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Cislo spisy:

Prilahy:
Okresny (rad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, ako prislusny spraviy organ
ustanovenia § H7b zékona €. 50/1976-2b. o lzemmom planoyant a stavgbrom poriadku (stavebny

ja )
Rel: [/ F
podra;

‘ZékonT/_ _';:

v 7neni neskor§ich predpisov a § 4 ods. 1 pism. b) bod 8. zakona ¢. 608/2003 Z. z. o §tatnej sprave pre
Uzemné plinovanie, stavebny poriadok abyvanie aozmene adoplneni zakona & 50/197¢ Zb.
o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zékon) v zneni neskorfich predpisov, v zneni
zdkona &. 345/2012 Z. z. o niektorych opatreniach v miestnej Statne] sprave a o zmene a doplneni
niektorych zikonov a zakona &. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplnenf
niektorych zakonov, vykonavajtici pdsobnost’ vecne a miestne prisluiného stavebného tradu, v stilade so
zakonom €. 129/1996 Z.z. o niektorych opatreniach na urychlenie pripravy vystavby dialnic a ciest pre
motorové vozidla a zakonom €. 669/2007 Z.z. o jednorazovych mimoriadnych opatreniach v priprave
niektorych stavieb dialnic a ciest pre motorové vozidla a o doplneni zékona Narodnej rady Slovenske;
republiky ¢. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutel'nosti (katastralny zakon) v zneni neskorich predpisov,

“tymto- v sulade s ustanovenim § 37 a § 38 stavebného zikona postdil navih Narodnej diaPniéne;
spolaénosti, a.s., so sidlom Mlynské Nivy 45, 821 09 Bratislava, na vydanie Gzemného rozhodnutia
o umiestneni stavby ,,Rychlostna cesia R7 Bratislava Ketelec — Bratislava Prievoz® a savisiace objekty
a po preskiimani navrhu a siivisiace] dokumentécie po vykonanom azemnom konani, podia ustanoveni §§
39 a 39a stavebného zdkona v spojeni s ustanovenim § 4 vyhlasky MZP SR €. 453/2000 Z.z., ktorou sa
vykonavajii niektoré ustanovenia stavebného zikona a v silade s ustanoveniami § 46 a47 zakona ¢&.
71/1967 Zb. o sprdvnom konani v zneni neskorsich predpisov (spravny poriadok) vydava

uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby

»» Rychlostna cesta R7 Bratislava Ketelec — Bratislava Prievoz®,

ktorym sa urcuje stavebny pozemok, umiestiiuje sa stavba na rfiom, uréuju sa podmienky na umiestnenie
stavby, uréujh sa poziadavky na obsah projektove] dokumentécie a ¢as platnosti rozhodnutia.

Navrhovatel’: Nérodna dialni&na spolognost’, a.s., 1CO: 35919 001
so sidlom Mlynské nivy 45, 821 09 Bratislava

Zhatavitel’ projektu : | Skupina dodavatelov R-PROJECT & UNITEF-R7“
Vedici ¢len zdruzenia: R-PROJECT INVEST s.r.o, Pe¢nianska 27, 851 01 Bratislava
Hlavny inZinier : Ing. Roman Mydlar

Zakladné vidaie o stavbe:

Miesto stavby: Bratislavsky samospravny kraj,

Okres: Bratislava I]

Katastraine dzemie:  RuZinov, Nivy, Podunajské Biskupice

Druh stavby: novostavba, liniové stavba — cesta ( § 139 ods. 3 pism. b) stavebného zakona)
Kategoria cesty: R 31,5/120

Udel stavby: inzinierska stavba — cesta ( § 43a ods. 3 pism. a) stavebného zakona)

Dopravnej infrastruktary



Ugelom pripravovane] stavby je vystavba rychiostnej cesty R7 v Oseku Bratislava Ketelee —
Bratislava Prievoz je prepojenie pripravovanej dialnice D4 v useku Bratislava, Jarovce — [vanka pri
Dunaji, sever po existujicu krizovatku Prievoz na dial'nici D1 s plynulou a bezpeénou prevadzkou, ktoré
bude kapacitne vyhovujice poziadavkam dopravného pridu, dopravne, prevadzkovo, technicky - vyhodné
a prijatePné z hl'adiska vplyvov na obyvatelstvo a zivotné prostredie, ako aj hladiska planovaného
rozvoja dotknutych mestskych casti hl. m. SR Bratisiavy.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR v ramci povinného hodnotenia navrhovani Cinnost™ posadilo
a vydalo Zavere&né stanovisko &islo: 2303/13-3.4/ml zo dfia 18.11.2013, v ktoram sa odpor(&a realizacia
navrhovanej €innosti ,.Rychlostna cesta R7 Bratislava Ketelec — Bratislava Prievoz a pre realizaciu
odporiéa variant A2 (fialovy) za predpokladu splnenia podmienck uvedenych vtomto zavereénom
stanovisku.

Opis dotknutého uzemia:

Zifjjmové izemie sa nachadza v Brafislavskom.krdji, na zagiatku prechadza katastralnym tzemim MC
Ruzinov (k.(. Ruzinov a k.ii. Nivy) a na konci katastralnym Gzemim MC Podunajské Biskupice (k.{.
Podunajské Biskupice).

Navrhovana trasa rychlostnej cesty prechadza fzemim prevaZne fluvialnym reliéfom s nepatrnym
uplatnenim litologie. Konkrétne ide o fluvidlou rovinu amladé poklesavajice morfodtruktiry
s agradaciou, kde sa nevyskytuji svahové deformécie. Terén je rovinatého charakteru s miernym spadom
v smere na juhovychod, s nepatrnou vertikalnou Elenitostou. Relativne vyskové rozmery nie st vidgie
ako 0,5 — 1,5 m, ojedinele dosahuji okolo 3 m.

Zapadne od projektovane] Rychlostnej cesty R7 sa nachadza chrdnené fizemie — medzindrodné vyznamné
mokrade — Dunajské Luhy (Ramsarské lokality). Uzemie navrhovane] ¢innosti sa juzne od rieky Maly
Dunaj nachddza v CHVOQ Zitgy ostrov. Trasa R7 zasahyje v malom rozsahu pri JZ rohu’SJmmaﬁu, a.s. aj
do chf4neného tizemia eurdpskeho vyznamu zaradeného do Natury 2000 BISKUPICKE LUHY. Uzémie
od km 4,6 po 6,3 R7 vnavrhovanej trase rychlostne] cesty R7 je v sidasnosti intenzivne
polnohospodarsky vyuzivané.

Z jestvujicich inzinierskych sieti sa v dotknutom f{izemi nachadzaji produktovody, horticovedy,
dialkové, privodné a miestne vodovody, nadzemné a podzemné elekirické vedenia VVN, VN,. NN, VO,
plynovody VTL aSTL, slaboprudové telekomunikaéné vedenia, kanalizadné zberade a miestne
kanalizacie, vedenia v sprave 7SR.

QOpis umiestiiovanei stavby:

Druh cesty: Rychlostné cesta
Diika useku: 6318 m
Krizovatky: MUK Slovnaftska (km 0,900)

3 vetvy R7 MUK Ketelec D4 (km 6,318)
MUK VI&ie hrdlo - vyhPad (km 3,325)
Mosty: Na stavbe sa nachadza spolu 16 mostov
6 mostov na R7 (vratane estakady Malé Palenisko)
I viaciéelovy most pre zver nad R7
2 produktovodné mosty nad R7
1 most na miestnej komunikacii nad R7
1 most na polnej ceste nad R7
5 mostov na ostatnych miestnych komunikéaciach
Protihlukové steny: spolu v dizke 10 494 m a 53 500 m2 (so zapo&itanim polyfunkénej steny Slovnaftu)
spolu v dizke 6 794 m a 35 000 m2 (bez palyfunkénej steny Slovnaftu)

Navrhovana trasa R7 v kategorii R 31,5/120 (v km 0,0 - 0,9 R 24,5/80, vkm 0,9 - 2,0 R 31,5/80)
reSpektuje trasu vybraného variantu A2.

Trasa rychlostnej cesty R7 vtomto uUseku zadina pokradovanim Bajkalskej ulice v existujicej
mimotroviiovej kriZzovatke Prievoz na dial'nici D1, prechddza cez lokalitu Malé Palenisko, krizuje Maly
Dunaj, vedie pozdl'i zépadného okraja Slovnaftu aZ po jeho juhozapadny roh, kde trasa v snahe vyhniit' sa
chranenym Gzemiam pretina na krétkom (seku juhozapadny roh Slovnaftu. Dalej pokratuje cez
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pol'nohospodarsky vyuzivané (izemie a koniec rieSeného fiseku nadvizuje v mimotroviove k rizovatke
Ketelec D4 na pripravované stavby dialnice D4 a nasledujiiceho dseku R7 (Bratislava — Dunajské
Luzné). V navrhovanej MUK Slovnafiska v km 0,900 je rieSené napojenie R7 na SpO_]mCU Pristavna -
Slovnaftskd vo vietkych smeroch. Vkm 3,325 je vyhPadovo umiestnena MUK Vigie hrdlo
zabezpedujlica dopravné napojenie planovanej verejnoprospednej stavby ,,Novy pristav na R7. Na konci
0seku je spominana MUK Ketelec.

Vyznamnou komunikaciou rie§enou v ramei stavby R7 je aj miestna zbernd komunikacia B! NZ 20/50
spajajica ’ulice Pristavna a Slovnaftska. Navrhovanymi kriZzovatkami je rozdelena na 3 useky. E xistujiice
vetvy MUK Prievoz zostavaju po Gpravach zachované. Sudastou stavby sii aj daldia komunikacie
zabezpedujlce dopravnil obsluhu na rozdelené pozemky, alebo ako néhrada za zabrané komunikacie.
Siicast'ou stavby R7 sit aj prelozky cyklotras a budovanie novyeh cyklochodnikov pozaiz navrhovanych
miestnych komunikécii v sidade s koncepciou rozvoja cyklotrds na fizemi mesta ako aj VUC. Tie7 si
pozdii komunikacii riesené chodniky pre peSich spdjajuce navrhované zastavky MHD s priPahlou
zastavbou.

Nevyhnutnou podmienkou pre zafatie stavby je aj demolacia objektov umiestnenych v trvalom, &i
dofasmem zabere budicej~ stavby. ldentifikovanyeh bolo - 86--objektov nachidzajficich sa najmi
v zahradkarskych osadach v km 0,550 aZz 0,930, v km 1,300 aZ 1,400, v km 2,850 a% 3,100 R7. Suéastou
objektov demolacii je aj nickal’ko hospodarskych objektov a rodinnych domov.

PodPa aktualizovanej hlukovej §tadie boli vypracovane protlhlukove opatrenia. Vystavba protihlukovych
stien je sistredena najmi pozdiz trasy R7 a Giastoénej aj pozdiz Slovnaftskej cesty. Pred hlukom budy
chranené nielen existujuce objekty, ale aj planované stavby v okeli trasy R7, z v&€Sich investicii to je
napriklad Dunajské predmestie. Celkova dizka navrhovanych PHS je spolu di. 10494 m (so zapoditanim
polyfunkénej steny Slovnaftu), spolu di. 6794 m (bez polyfunkénej steny Slovnaftu).

Stéastou projektu je aj rizikova analyza, ktord stanovila rozsah a parametre ochrannej steny na R7
pozdi? zapadného okraja Slovnaftu, as. Tato bude zabezpetovat’ ochranu cestujiicich na trase R7 pred
tlakovymi a zvukoygml ucinkami moznych4|dalost1 v podmku Navrhovana- eehranna stena ma dizku
3,320 km. )
Spésob odvodnenia stavby je navrhovany od km 0,000 po km 1,300 (Maly Dunaj) priamo do
vsakovacich jazierck a postrannych vsakovacich priekop, na dne ktorych bude filtraéna GT, ktord bude
zabezpetovat Cistenie vsakovacich véd. Od km 1,300 po km 6,300 trasa prechadza dzemim CHVQ Zitny
ostrov, a preto su daZd'ové vody z povrchu vozovky R7 ststredené cez kanalizaciu do ORL, kde sa
predistia na poZzadovanl mieru Cistenia a nasledne sa vyustia taktie? do postrannych vsakovacich priekop
a jazierok.

Na stavbe sa d'alej nachadza spolu 16 mostov: 6 mostov na R7 (vratane estakady Malé Palenisko v km
1,500 R7 di. 819 m), 1 viactéelovy most pre zver nad R7 v km 5,450 R7, 2 produkiovodné mosty nad R7,
1 most na miestnej komunikacii nad R7, 1 most na pofnej ceste nad R7, 5 mostov na ostatnych miestnych
komunikaciach.

Cela trasa R7 bude oplotena, taktiez sa UV&ZI.!_]B s nahradnym op!otemm dotknutych stkromnych
pozemkov ako aj s prelozkou oplotenia Slovnafty, 2.s. v JZ rohu podniku.

Stavba R7 si vyZiada aj pretoZzky inzinierskych sieti vSetkych dotknutych spriveov. Z jestvuiteich
inZinierskych sieti sa v riesenom (1zemi nachadzaju produktovody Slovnaftu, as., horicovody, dialkové,
privodné a miestne vodovody, nadzemné a podzemné elektrické vedenia VVN, VN, NN, VO, plynovody
VTL a STL, slabopradové telekomunika&né vedenia, kanalizaéné zberade a miestne kanalizicie, vedenia
v sprave ZSR. V ramci stavby R7 budu tieto preloZené, upravené alebo ochranené tak, aby vystavba
objektov nenarudila ich prevadzkovanie, resp. uzivanie. Okrem ochrany existujtcich sieti sa navrhuj aj
iplne nové IS. Jednd sa o koordinainé a signalizatné kable vratane prisluinych zariadeni cestnej
dopravnej signalizacie, verejného osvetienia. Sti¢astou stavby je aj informacny systém rychlostnej cesty,
ktory bude prepojeny so sietou ostatnych informaénych systémov mnielen existujicej dialnice D1, ale aj
planovanych stavieb D4 a R7, tieZ so Slovnaftom, a.s. kvéli moZznym priemyselnym havariam.

Cestné objekty (100, 800)
101-00 Rychlostna cesta R7
102-00 Mimoutroviiova krizovatka Slovnaftska
103-00 Vetvy R7 MUK Ketelec D4
104-00 Miestna zbernd komunikdcia Pristavna - Slovnaftska
105-00 PreloZka vetvy MUK Prievoz Bajkalské - Pristavna
106-00 Prelozka vetvy MUK Prievoz Pristavna - OK Pristavny most
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107-00
108-00
109-00
110-00
111-00
112-00
113-00
114-00
115-00
116-00
117-00
118-00
119-00
801-00
802-00
803-00
813-00

151-01
151-02

201-00
202-00
203-00
-204-00
205-00
206-00
207-00
208-00
209-00
210-00
211-00
212-01
212-02
213-00
214-00
215-00
221-00
222-00

231-00

251-00
252-00
253-00
254-00
255-00
261-00
262-00

301-00
302-00
303-00

Miestna obsluzna komunikécia pre objekt ZSR Panonia

Miestna obsluzna komunikacia - pristav

Obratisko na Slovnaftskej ulici

Prelozka miestne] obsluZnej komunikacie - Slovnafiskej ulice

Prelozka miestnej obsluznej komunikacie - Komériianskej ulice

Prelozka miestnej obsluznej komunikacie - Liicnej ulice

Preiozka miestnej obsluznej komunikéacie - Malé Pélenisko

PreloZka miestnej obsluznej komunikacie v km 1.610 - 2.480 R7

Prelozka miestne] obsluZnej komunikacie v km 4.270 - 4.510 R7

Pol'né cesta vkm 5450 R7

Prelozka polnej cesty v km 6.050 R7

Prelozka cyklistického chodnika v kim 0.260 - 0.380 Pristavna - Slavnaftska
Prelozka cyklistického chodnika v km 0.280 - 0.750 Pristavna - Slovnaftska
Obchadzka na Slovnaftskej ulici

Obchadzka na miestnej komunikacii pre Pristav

Obchadzka na migstnej komufiikacii vkm 4300 R7 . = =
Uprava krytu vozoviek na existujicich miestnych komunikaciach

Zeleznicné vieéky (150)
Vlecka SPaP, as., iprava Zelezniéného spodku vleéky v zkm 1,561 - 1,637
Vleéka SPaP, a.s., tprava zelezniéného zvriku vie¢ky v zkm 1,561 - 1,637

Mostné objekty a kolektory (200)

Most na R7 nad miestnou komunikaciou v km 0.759 R7

Most na R7 nad miestnou komunikaciou v km 0.863 R7

Estakdda Malé Palenisko na R7 v km 1.500 R7

Most na R7 nad produktovodom v km 1.997 R7 - ’ .
Most na R7 nad privodnym kanalom v km 3.125 R7

Most na R7 nad miestnou komunikaciou v km 3.325 R7

Potrubny most nad R7 v km 3.784 R7

Potrubny most nad R7 v km 3.938 R7

Most nad R7 na miestnej komunikécii v km 4.382 R7

Viacuéelovy most nad R7 v km 5.450 R7

Most nad R7 na polnej ceste v km 6.058 R7

Most na miestnej komunikacii nad cyklistickym chodnikom v km 0.295 MK
Most na miestnej komunikacii nad cyklistickym chodnikom v km 0.314 MK
Most na vleéke SPaP, a.s. v Zkm 1,585 nad miestnou komunikaciou v km 0,556 MK
Most na miestnej komunikacii nad produktovodom v km 0.370 MK

Most na miestnej komunikécii nad hordcovodom v km 0.770 MK

Kolektor pre podzemné IS Slovnaft, a.s. v km 3.802 R7

Kolektor pre podzemné IS Slovnaft, a.s. v km 3.950 R7

Oporné miry (230)
Oporny mar v km 0.500-1.090 R7 vpravo

Protihlukové a ochranné steny (250)

Protihlukové stena v km 0.065 - 2.100 R7 vlavo

Protihlukova stena v km 0,920 - 2.900 R7 vprava

Protihlukové stena v km 4,000 - 6,050 R7 vpravo

Protihtukova stena v km 0,030- 0,259 vetvy SLF4 vpravo
Protihlukova stena v km 0.280 - 0.375 Slovnafiskej ulici vpravo
Ochranné stena v km 2.100 - 5.420 R7 vlavo

Protipohladova stena na miestnej komunikacii vpravo v km 4.382 R7

Oplotenia (300)
Oplotenie rychlostnej cesty R7
PreloZka oplotenia Slovnaftu, a.s. vkm 4.140 - 4365 R7
Nahradné oplotenie sikromnych pozemkov
4



401-00
403-00
404-00

501-00
521-00
522-00
523-00
551-00
552-00
553-00
554-00
555-00

Horiticovody a produktovady (400)

Prelozka hordcovodného rozvodu 2xDN700 v km 0,450-0,850 R7
Prelozka parného rozvodu 1xDN300 v km 4,000-4,100 R7
Odstranenie horiicovodného rozvodu 1xDN250 v km 0,300-0,400 R7

Kanalizacie a vodovody (500)

Kanalizacta rychlostnej cesty v km 1.600-6.300 R7

Prelozka vytlacného kanalizaéného potrubia DN800 v km 1.900-3.048 R7
Prelozka kanalizaéného zbera¢a DN1800/1140 vkm 1.717-3.116 R7
Ochrana vytlaéného potrubia DN150 v km 2.100 R7

Prelozka vodovadu DN10G Pristavna — Nové Pélenisko v km 0.210 R7
Uprava vodovodu DN100 Pristav

Preiozka odbocky vodovodu DN 100 Bajkalska ulica v km 0.000-0.210 R7
Prelozka vodovodu DN100 v km 0,240-0,422 R7

Prelozka vodovodu 2 x DN1000 v km 0.400 R7

556-08 PreioZzka vodovodu DN 10 Malé Palenisko [ = e _

557-00.

558-00
559-00
560-00
561-00
562-00
563-00
564-00
565-00
566-00
567-00

601-00
602-00
611-00
612-00
613-00
614-00
615-00
616-00
617-00
618-00
619-00
620-00
621-00
622-00
623-00
624-00
625-00
626-00
627-00
628-00
631-00
632-00
633-00
634-00
635-00
636-00
637-00
638-00
639-00

Prelozka vodovodu DN200 Vlgie hrdio v km 1,626 R7

Uprava vodovodu DN80O Istrochem Reality a.s. v km [.500 a v km 1.950 R7
Prelozka vodovodu DN500 v km 3.785 R7
Prelozka vodovodu DN500Q v km 3.785 R7
Prelozka vodovodu DN250 v km 3.785 R7
PreloZka vodovodu DN250 v km 3.785 R7
Prelozka vodovodu DN150 v km 3.785 R7
Prelozka vodovodu DN250 v km 3.940 R7
Prelozka vodovodu DN200 v km 3.940 R7
Prelozka vadovodu DN150 v km 3.940 R7
Prelozka vodovodu DN46O v km 3.940 R7 =

Silnoprudoveé vedenio, VVN, VN, NN, VO (600)

Prelozka vzdudného vedenia VVN 2x110 kV ¢.8887/8888 v km 0.300 - 1.100 R7
Prelozka vzduiného vedenia VVN 2x110 kV & 8826/8827 v km 4,970 R7
Prelozka kablového vedenmia VN [.6.1061 v km 0,180 MZK Pristavna - Slovnafiska
PreloZka vzduSného vedenia VN 1.8.319 v OK - Siovnaftské ul.

Prelozka vzdusnej pripojky VN z L.£.319 pre TS13 CSPH Lukoil
Prelozka vzduinej pripojky VN 2z 1.£.319 pre TS10 Sloviport

Prelozka vzdusného vedenia VN 1.6.319 v km 1,400-4,050 R7

Prelozka vzdusného vedenia VN 1.6.226 v km 1,600-4,050 R7

Prelozka vzdusnej pripojky VN z 1.6.226 v km 2,220 R7 pre TS 07
Prelozka vzdusnej pripojky VN z 1.£.226 v km 2,720 R7 pre TS 20, TS 15
Prelozka vzdudnej pripojky VN z .8.226 v km 3,830 R7 pre TS 16
Prelozka vzduiného vedenia VN 1.&.226 v km 0,350 C! MOK

PreloZzka kablového vedenia VN 1.6.319 v km 4,350 R7

Prelozka kablového vedenia VN 1.¢.710 v km 4,350 R7

PreloZka kablového vedenia VN 1.8.710 v km 4,750 - 4,990 R7

Prelozka vzdu$ného vedenia VN 1.6226 v km 4,950 R7

PreloZka kablového vedenia 2x6 kV Slovnaft, a.s. vkm 3,120 R7
PreloZka kablového vedenia 6 kV Istrochem Reality, a.s. v km 3,120 R7
Pripojka VN z 1.€. 319 pre TS 1SD v km 1,080 R7

Kioskova trafostanica pre ISD v km 1,080 R7

Prelozka kablového vedenia NN pre CSPH Jurki

Prelo¥ka kablového vedenia NN v km 0,860 R7

Prelozka vzdusného vedenia NN v km 0,860 R7

Uprava vzduiného vedenia NN v km 1,300 R7

Pripojka NN pre VO R7 v km 1.000 R7

Pripojka NN pre VO Slovnaftska — Pristavna v km 0,860 R7

Pripojka NN pre CDS v krizovatkach Pristay a SPaP, a.s.

Pripojka NN pre CDS riadenych priechodov na MZK

Pripojka NN pre kamerovy dohl'ad kriZovatiek na MZK
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641-00
642-00
643-00
644-00
645-00
646-00
647-00
648-00
649-00
650-00
651-00
652-00
653-00

671-00_
672-00
673-00

701-00
762-00

751-00
752-00
7753-00
754-00
755-00
756-00
757-00
758-00
759-00
760-00
761-00
762-00
763-00
764-00
765-00
790-01

790-02
791-00
792-00
793-00
794-00
795-00
796-00
797-00
798-00
799-00

Prelozka VO v km 0,200 - 0,400 R7

Verejn¢ osveilenie R7 km 0,400 - 1,925 R7

Verejné osvetlenie R7 km 5,900-6,300 R7

Verejné osvetlenie Pristavna — Slovnaftska

Verejné osvetlenie Slovnaftska

Verejné osvetlenie miestne] komunikacie k objektu ZSR Panonia
Prelozka VO Komarnanskej ulice

Osvetlenie podjazdu v km 0,890 R7

Osvetlenie cyklotrasy

Prelozka VO vetvy Bajkalské — Pristavna

Prelo7ka VO vetvy Pristavna - OK Pristavny most
Demontaz VO zrusenej vetvy Pristavna - Slovnaftska
Prelozka VO Slovnaftu, as. vkm 4.140 - 4.365 R7

Vieckové kaible (670)

Vletka SPaP, a.s., (prava trakén@ho vedenia_ — - o o
Vletka SPaP, a.s., ochrana kablov OZT ZSR

Vletka SPaP, as., ochrana aptickych kablov ZSR

Plynovody (700)
PreloZka VTL plynovodu DN 500 vkm 0.200 - 4.480 R7
Prelozka STL plynovodu v OK Siovnaftska

Slabopradové a optické vedenia (750)

PreloZka a ochrana kablov a zariadeni Slovak Telekom, a.s.

PreloZka a ochrana kablov a zariadeni SITEL, s.r.0. .
Prelo¥ka a ochrana kablova zariadeni Orange Slovensko, a.s— e
PreloZka a ochrana kablov a zariadeni Energotel, a.s.

Prelozka a ochrana kablov a zariadeni SWAN, a.s.

Prelozka a ochrana kéblov a zariadeni SPP - distribticia, a.s.

Prelo7ka a ochrana kablov a zariadeni RAINSIDE, s.r.o0.

PreloZka a ochrana kablov a zariadeni TRANSPETROL, a.s.

Prelozka a ochrana kablov a zariadeni VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA, §.p.
Prelozka a ochrana kablov a zariadeni Zapadoslovenské energetika, a.s. - slabopriid
Prelozka a ochrana Kablov a zariadeni UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.o.
Prelozka a ochrana kéblov a zariadeni OLO a.s. - Zavod spaloviia odpadu

Prelozka a ochrana kablov a zariadeni SLOVNAFT, a.s.

PreloZka a ochrana monitorovacicho a zabezpecovacieho systému SLOVNAFT, a.s.
PreioZka a ochrana kablov a zariadeni Bratislavska teplarenska, a.s.

Informaény systém rychlostnej cesty R7 - stavebna cast’

Prevadzkové sabory (790)

Informacny systém rychlostnej cesty R7 - technologické €ast’

Cestna dopravna signalizacia v krizovatke pri SPaP, a.s.

Cestn4 dopravna signalizacia v krizovatke Pristav

Cestna dopravn4 signalizicia v krizovatke na vetve pod Pristavnym mostom
CDS riadeny priechod v km 0,270 MZK 2. Osek - vyjazd Komarfianska
CDS riadeny priechod v km 0,172 MZK 3. Usek - zastdivka MHD L¢na
Koordina¢né, komunikaéné a optické kahle CDS

Kamerovy dohYad kriZovatiek na MZK

Demontaz CDS ¢. 204 Slovnaftska - Komarnanska

Vlecka Slovnaft, a.s., iprava zabezpedovacieho zariadenia

Tvymto rozhodnutim sa pre umiestnenie stavbv  a proiektovil pripravie predpisuit tieto podmienky

vyplvyvaitlice zo stanovisk dotknutych orpanov a iéastnikov konania :

1. PodPa stanoviska Slovnaft a.s., & 62340/2014/111 zo dria 3.10.2014 :



Pazadujeme, aby v technickej sprave bola preukédzatelne zakomponovana cast’, kde sa bude hodnotit’
riziko vzajomnej interakcie stavby R 7 a existujiiceho podntku SEVESO akym je SLOVN AFT, a.s.
a navrhované opatrenia zo strany zhotovitela projektu, technické aorganizaéné opatrenia na
elimindciv moznych vizik scendroy ZPH v Slovnafie, v silade s hodnoienim rizika ktcré riesi
»Rizikovd analyza vplyvu havarijnych udalosti v SLOVNAFT, as. na vystavbu a prevadzku
rychlostne] cesty R7 Bratislava Ketelec - Bratislava Prievoz". - diastocne zapraccované do
dokumenacie pre izemné rozhodnutie a poziadavka zostdva ako podmienka pre dalsi stuperi PD
V legende navrhovaného stavu graficke] dokumentacie (situdcie stavby [:10 000, resp. 1:5000)
pozadujeme opravit’ ,,Obranné a ochranné pasmo Slovnaftu ., as. - 5 m od oplotenia aredlu” na
Obranné pasmo Slovnaftu, a.s. Zarover pozadujeme doplnit’ do fegendy Ochranné pdsmo Slovnaftu -
hygienické pasmo a bezpecCnostné pasma 1. a Il. Stupria.

- gpravery fext v situdcii a poZiadavka 2ostdva ako podmienka aj pre dalsi stupert PD
Do technickej spravy pozadujeme doplnit’ k potrubnému maostu nad R7 v km 3.784 (objekt 207-00)-
na ktorom s umiestnené poirubia stGziace na odvod chemicky znedistenych a zaolejovanych vad z
arealu Slovnaftu do MCHBCOV oplechovante celého mosta ( nic len spodngj €asti) a_vyspadovanie
do zbernej vane-za ugelom zachytavania chemicky zneéistenych vod v pripade prasknutia potrubia,
poziadavky na parametre plechového krytia ako aj na objem zbernej vane upresnime v nasledujucom
stupni konania.

- doplneré v techvickef sprave a podmienka zostdva of pre dalsi stupen PD
Stavba R7 si vyZaduje premiestnenie oplotenia Slovnaftu v Casti juhozidpadného rohu -pri
posudzovani vyrubu stromov poZzadujeme zohladnit’ skuto€nost, Ze od nového oplotenia smerom do
arealu je potrebné vytvorit’ bezporastovy koridor o Sirke 15 m z dévodu monitorovania tohto
priestoru.

- je rigSené v dokumentdcii pre tizesmné rozhodnutie v casti F.5 Inventarizicia o spolocenské ohodnotenie drevin

rasticich mimo lesa a poziadavka zostava ako podmienka aof pre dali stupen PD
Stavba R7 je v-miekolkych tsekoch nawrhnutd na pezemkoch vo vlastricive spoloénosti
SLOVNAFT, as. K posudzovania nasledujuceho stupfia projektovej dokumenticie poZadujeme
Specifikovanie zabern pozemkov a zmluvné doriefenie vztahu k tymto pozemkom.- podmienka pre
dalsi stupen PD a nasledujuce spravne konania.
Situovanie stavby R7 do tesne] blizkosti aredlu SLOVNAFT, a.s. a Mechanicke — chemicko —
biclogickej &isticke odpadovych vad Slovnaftu vyvolalo potrebu prekiadky sieti v sprave Slovnaftu,
tipravy existujucich objektov vo vlastnictve spolognosti SLOVNAFT, a.s. ako aj likvidaciu viegky,
likvidaciu a vybudovanie nového oplotenia v Casti juhozapadného rohu aredlu Slovnaftu, hikvidaciu
a vybudovanie vrtov HOPV( Hydraulickd ochrana podzemnych vod) a pod. Pre vylicenie
akychkolvek pochybnosti zdéraziivjeme, Ze na financovani akychkol'vek nakladov vyvolanych
vystavbou stavby ,Rychlosina cesta R7 Bratislava Ketelec - Bratisiava Prievoz" sa spoloénost
SLOVNAFT, a.s. nebude podielat’. — podmienka pre dalsi stupeii PD a pre realizovanie stavby.

2. PodPa stanoviska Stdtneho geologického tstavu Dionyza Stira & 231-1576/3011/14 z0 dita 1.10.2014

evidujeme loZiska nevyhradeného nerastu LNN (4542,4511) tak, ako je to zobrazené na mapovej prilohe
v mierke 1:50 000, - uvedené loziskd su mimo trasy R7

neevidujeme star€ banske diela v zmysle § 35 ods.1, zakona €. 44/1988,

evidujeme skladky odpadov tak, ako je to zobrazené na mapove; prilohe v mierke 1:50 000,- je rieSené
v éasti  F.14 Studia environmentdlinej zdtate

nie je uréené prieskumné izemie pre vyhradeny nerast,

nemame zaregistrované zosuvy.

3. Podla vyjadrenia SWAN a.s, & SW-19319/2014 zo dria 26.09.2014

pri realizdcii stavby pride k subehu a kriZovaniu s optickymi kablami SWAN, a.s. V sivisiosti s
vykondvanymi pracami poZadujeme dodrZiavat’ platné predpisy podPa STN 73 6005 pre priestorovii
Gpravu vedeni technického vybavenia, ako aj STN 33 3300.

realizaciu vykepovych prac min. 1,5 m od osi trasy zemnych teiekomunikaénych vedeni a zariadeni
Jochranné pasmo/ poZadujeme vykondvat' zasadne ru€nym spdsobom bez pouZivania strojnych
mechanizmov v zmysle §66 a §67 Zakona & 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikiciseh. -
jestvujiice kable musia byt vytyfené, vytylenie sa realizuje na zéklade pisomne] objednavky na
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adresu Heizer Optik, s.r.o., prevadzka Hranicna 18, 821 05 Bratislava, kontakt: p. Miroslav Pulc -
0908 948 800

- vytyCené, zemnymi pracami odkryté telekomunikaéné vedenia a zariadenia je dodévatel’ stavby
povinny riadne zaistit' proti po§kodeniu cudzim zasahom aj mimo pracovného &asu /uloZenim do
drevenych zl'abov, resp. vyviazanim na tram/ a tym zabezpecit’ ich plynuli prevadzkyschopnost’.

4. Podla vyjadrenia Odvozu a likviddcie odpadu a.s, & 115/21.08,/2014/8i zo dria 08.09.2014

pozaduje, aby v dokumentacii pre izemné rozhodnutie vo veci prekladky parovodu DN 300 z OLO, a.s. zavod
Spafoviia odpadu do SLOVNAFT, as. v suvislosti s jeho krizovanim s planovanou cestou R7, bolo
uvazované s vybudovanim chronicky parovodu 1 x DN 300 Variant ¢.2 na mieste zakreslenom v situicii
podla priloh Vasho listu.

- poziadavka bola splnend v dokumentdcii pre vizemné vozhodnutie

5. PodPa vyjadrenia Bratislavskej teplirenshej, a.s., & 03109/Ba/2014/3410-2 zo d¥ia 03.09.201 4

I.  Prelozeny hortcovod Ziadame ulozit’ do neprielezného horiicovodného kanala,
2.V miestach kriZzovania s komunikaciou Ziadame uloZit’ horticovod do priechodného kanéla.
3. Ziadame dodrzat’ p6vodni hribku steny horlicovodného potrubia.

S projektovou dokumentaciou prekladky horicovodu sihlasime za dodrzania hore uvedenych
pripomienok. Dal3i stupen projektovej dokumentacie so vSetkymi stvisiacimi profesiami Ziadame zaslat’
na vyjadrenie

- poziadavky boli splnené v dokumentdcii pre vizemné rozhodnuiie.

6. PodlPa vyjadrenia Slovenského hydrometeorologicky ustav, ¢ 702-990/2014/10395 zo diia

01°10.2014  _ . = -

Odbor Povrchovych véd nema v zaujmovom fizemi Ziadny objekt. Odbor Podzemnych vod v trase
vedenia rychlostnej cesty R7 ma tri monitorovacie objekty §tatnej hydrologickej siete podzemnych vod
SHMU (ev. & 718, 7509, 7209, v priloZenej mapovej situdcii vyznadené zelenych krizikom), ktoré mozu
byt’ planovanou akciou dotknuteé. )

Uvedené monitorovacie objekty si umiestnené mimo trvalého aj docasného zdberu R7.

7. Podla vyjadrenia Dopravného tradu, ¢. 15316/2014/ROP-004-P/27607 zo dria 07.10.2014

1. Najvy38i bod stavby vritane vietkych stavebnych objektov, technickych zariadeni a prevadzkovych
siiborov, novych stoZziarov SO 601 Prelozky VVN 110kV, resp. stoZiarov verejného osvetlenia,
ostatnych objektov a zariadeni nestavebnej povahy umiestnenych v rieenom Gzemi a najvyssi bod
stavebnych mechanizmov pouZitych pri vystavbe, nesmie presiahnut’ obmedzujice nadmorské
vysky uréené ochrannymi pasmami Letiska M.R. Stefanika Bratislava urdenych Rozhodnutim
Statnej leteckej inipekcie zn. 1-66/81 zo dita 03.07.1981 a ochrannymi pasmami leteckého
pozemného zariadenia ,,Radar pre koncovu riadenii oblast’ Letiska M.R. Stefanika (TAR LZIB —
sektor A)“ urcenych Rozhodnutim Leteckého tiradu Siovenskej republiky ¢. 1908/313-638-OP/2007
zo dna 27.04.2009 konkrétne, a to takto:

a) v useku km 0,0 az 1,55 nadmorskou vyskou — 172,00 m n.m.Bpv, t. j. vy¥kou cca 37,00 m od
arovne terénu (ochranné pdsmo vnilornej vodorovnej prekdzkovej roviny letiska a ochranné
pasmo vodorovnej voviny radaru TAR LZIB);

b) v usekukm 1,55 az 5,1 vrozmedzi nadmorskej vySky 172,00 — 272,00 m n.m.Bpv, t. j.
v rozmedzi vySky cca od 37,00 m od Urovne terénu v zavislosti od polohy (ochranné pdasmo
kuzelovej prekdzkovej plochy letiska);

c) ale zaroveri v iiseku km od 3,6 je kritickejsie vy§ka 100,00 m od Grovne terénu (§ 30 ods. ]
pismeno a) leteckého zdkona /stavby alebo :zariadenia vysoké 100 m a viac
nad terénom/).

Upozoriiuieme. ze zavdzna vvska ie nadmorska vyska.

2. VrieSenom auzemi (isek v km 0,45 — 2,2), ktoré sa nachadza v ochrannom pasme proti nebezpednym

a klamlivym svetlam letiska je stavebnik povinny:
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a) pouzit na povrchovil lipravu objektov a zariadeni (protihlukové steny, portaly a pod.), pripadne
na povrchovi Gpravu inych zariadeni materialy a farby s nereflexnou dpravou, resp. pouzit’ taku
ipravu, ktord by svojim charakterom nemohla odputat’ pozornost’ posadky lietadiel. prip. ich
oslepit’;

b) svetelny 1G¢ svietidiel pouZitych na osvetlenie komunikdcie a vietkych dalsich savisiacich
objektov nasmerovat’ priamo na povrch osveifovane] plochy tak, aby nemohlo dojst’
k osfepovaniu a klamaniu posadok lietadiel. V tomto priestore je taktieZ zakazan€ pouzitie
silnych svetelnych zdrojov a zariadenia na generovanie alebo zosiinovanie elektromagnetického
Ziarenia.

V riefenom tzemi (Usek v kim 0,1 -- 1,6 kim) je zakazané realizovat’ pripadne nové elektrické vedenia
VN a VVN formou vzdusného vedenia (ochranné pdsmo s ohmedzenim stavieb vzduinych vedeni
VN a VVN). SO 601 Prelozka VVN 110kV v rozsahu podla predloZenych podkladov akceptujeme.

[$N]

4. Stavebnik je povinny pred vydanim stavebného povolenia predlozitt Dopravnému  dGradu

k adsihlaseniu:. — —~ - = D = — :

a) proje}& pre stavebné povolenie stavby vratane skutoéne zameré‘nej nadmorskej vysky terénu

(£0,00) v navrhovanom mieste novych stoziarov SO 601 Prelozky VVN 110kV overenej
geadetom, s preukazanim spinenia vy$sie uvedenych podmienok;

b) presné vyskové rieSenie a typy novych stozZiarov SO 601 Prelozka VVN vkm 0,5a7 1.1 a § 602
Prelozka VVN v km 4,95, aby mohol Dopravny urad stanovit’ pripadné podmienky leteckého
prekazkoveho stoZiarov a zemniacich lan vzduiného vedenia VVN v sitlade s predpisom Li4
LETISKA, 1. zvizok, Navrhovanie a prevadzka letisk, Hlava 6 vydaného Upravou &. 21/2006
Ministerstva dopravy, pdst a telekomunikacii Slovenske] republiky zo dita 24.10.2006;

¢) projekt organizdcie vystavby s uvedenim presnych typov stavebnycit mechanizmov pouZitych

- pri realizacii a ddajmi ich vySok (veZa, tiahlo max. zdvihj a nasledne stanovemiu podmienok pie

“ich pouzitie. V pripade, Z¢ podas spracovania dokumentacie pre stavebné povolenie stavby sa

zisti nutnost” pouZitia stavebnych mechanizmov nad dUrovell nadmorskej vyiky urlenej

v podmienke &.1, je stavebnik povinny vopred konzultovat' s Dopravnym dradom moZnost’

udelenia vynimky z uvedenych ochrannych pasiem pre pouZitie stavebnych mechanizmov ako
do&asne) prekazKy, ich maximélnej moznej pouZivanej nadmorskej vysky a d'alieho postupu.

5. Stavebnik je povinny pisomne ozndmit’ Dopravnému tGradu minimalne 7 dni vopred zadatie stavby
spolu s harmonogram vystavby (v pripade mozZnosii posiadi informaciu zasiat’ elektronickou postou
na adresu pasma(@nsat sk a v kopii na adresu Marek [zarik(@nsat. sk).

6. Stavebnik je povinny predlozit Dopravnému Gradu najneskér do 3 pracovavch dni odo dfia
dosiahnutia konetnej vySky stavby pisomnl spravu (v pripade moZnosti zaslat’ aj elektronickou
Jformou), ktord bude obsahovat’ fotodokumentéciu stavby dokladujiicu spinenie podmienok &. 2 a 3
v aseku km 0,0 — 2,2 spolu sokolitou zastavbu a pisomni sprédvu spracovaniia overend
autorizovanym geodetom, ktord bude obsahovat™

a) rovinné sGradnice Y,X v systéme S-JTSK (novych stoziarov SO 601 Prelozky VVN 110kV
wréené v d'alSom stupm);

b) zemepisné soradnice B, L v systéme WGS-84 s presnostou na desatinu sekundy v zmysle bodu
a);

c) skutoéne zamerané nadmorské vysky (Bpv) pity a najvysSicho bodu novych stoZiarov SO 601
Prelozky VVN 110kV ur¢ené v d'alSom stupni a bleskozvodov;

d) metaidaje stavby podla prilohy.

8. Podla vyjadreniam Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov - referit
pbdohospoddrsiva, & OU-BA-OOP4-2014/075507 zo dria (1.10.2014

a) Pol'nohospodarsku pddu pouzit’ pre stavebné a iné nepolnohospodéarske zamery len v
nevyhnutnom a odévodnenom rozsahu.



V pripade, Ze sa na pozemkoch v zaujmovych lokalitich nachadzaji hydromelioragné
zariadenia, reSpektovat’ podmienky urCené §.p. Hydromeliordcie Bratislava k nakladaniu s
hydromelioraénymi zariadeniami, nachéadzajicich sa na zaujmovych lokalitach.

b) NenaruSovat’ uceienost’ honov a nestazovat’ obhospodarovanie polfnohospodarske] pody
nevhodnym situovanim stavieh, delenim a draobenim pozemkov alebo vytvaranim &asti
pozemkov nevhodnych na obhospodarovanie ponohospodarskymi mechanizmami.

c) Zabezpetit’ ochranu susednych polnohospodarskych pozemkov pred znehodnotenim.

d) Zabezpedit’ pristup na odfiatim znepristupnené hony polnohospodarskej pody, a to vybudovanim
acelovych pol'nych ciest.

e) Zabezpecit’ vykonanie skryvky humusového horizontu polnohospodarskej pédy v sidlade s
vyhlaskou MP SR €. 508/2004 Z.z.

f)  Polnohospodarsku podu pouzije investor pre nepoPnohospodarske (8ely len na zaklade
pravoplatného rozhodnutia podfa § 17 zakona o ochrane pddy, vydaného prislusnym organom
ochrany PPF v Pezinku. ‘ T . . o e

~ g) Obstaravatel’ izemného planu je povinmy respektovat’ sithlas OU-BA-OOP a upravit* wykres a

tabuPkov( Gast’ v zmysle toho stihlasu,

9. Podla vyjadrenia Slovenskej plavby a pristavy, a.s., & 650-168/2014/0T zo dria 27.08.2014

Slovenska plavba a pristavy a.s. Bratislava tymto prehlasuje, Ze horlicovodn pripojku zd Bratislavske;
teplarenskej spolocnosti a.s. a ich vnutroarealové rozvody vyradila z evidencie majetku v decembri 2013
z dbvodu totalneho poSkodenia pocas povodni v joni 2013 a zdroved prehlasuje, Ze ani v budicnosti
nebude predmetné napojenie vyuzivat’, nakol’ko vykurovanie je nahradené inym systémom.

- vkm 0,30 aZ 0,40 R7 je potrubie HV vedené v zemi v prieleznom kandle, V celom dotknutom tiseku je
v dokumentdcii pre_uzemné rozhodnutie pévodnd trasa HV navrhovand na zdemontovanie vrdtane
Jestvujucich Sachiet. Ostatnd cast' HV zostane v pévodnom stave. =

10. Podla stanoviska Stdtnej ochrany prirody SR & RCOP BA 402/2014 zo diia 6.10.2014

V pripade, Ze rychlostna cesta bude realizovana v trase ako je uvedena v predloZenej dokumentacii pre
uzemné rozhodnutie poZadovali sme realizovat’ eliminacéné a kompenzacné opatrenia tak ako s uvedené v
sprave o hodnoten{ tzn. ekodukt a protihlukovi stenu v polohach uvedenych v sprdve o hodnoteni. Obe
zmierfiujice opatrenia sa premietli do predlozene) dokumentacie pre uzemné rozhodnutie.

Nad’alej zostava nedorieleny probiém kompernzdcie za zdber biotopu eurbpskeho vyznamu 91FO Luzné
dubovo-brestovo-jaseriové lesy okolo niZinnych riek o rozlohe 1242 m .

V zmysle zdkona 543/2002 avyhldsky MZP SR 24/2003 v stupni DUR v casti Inventarizacia je
vyéislend financnd ndhrada za pripadné zmnicemie biotopu a zostdva podmienka do dalSieho
stupria.

11. PodlPa vyjadrenia Okresného dradu Bratislava odboru starostlivosti o Zivoiné prostredie &,
OU-BA-0OSZP3-2014/068319/POR/BA zo dfia 20.10.2014 :

1) predlozit’ na vyjadrenie OU Bratislava, OSZP najskér pred podanim Ziadosti o vydanie stavebného
povolenia projekt pre stavebné povolenie, v ktorom budd zapracované navrhy na stavebné ochranné
opatrenia pred potencidlnymi nasledkami havarijnych udalosti v podniku Slovnaft, a.s., vyplyvajtce
z predloZene] RA R7.

12, Podla vyjadrenia Bratislavskej voddrenskej spolocnosti, a.s. & 32047/4020/2014/J) z 15.10.2014 :
K SO 551-00:

Vodovodné potrubie DN 100, ktoré je predmetom stavebného objektu 551-00, planuje BVS,
a.s. rekongtruovat’ na potrubie profilu DN 300 z d6vodu prepojenia potrubi DN 300 v Pristavnej
ulici a DN 300 v lokalite Slovnaftska (Dunajské predmestie). PretoZe ide o ddleZité prepojenie
vodovodnych potrubi v ramci vodovodného systému, Ziadame v d’alSom stupni dokumentécie v
navrhavanych chraniékich a prelozkach na predmetnom vodovode navrhnit potrubie profilu DN
300.
K SO 555-00:
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V usekoch, kde sii potrubia 2 x DN 1000 navchnuté ako zdvojené profilu 2 x DN 600, Zziad.ame
z dévodu zachovania prietocnosti potrubi do d’aiSieho stupfia dokumentacie uvazovat’ s profilini 2
x DN 800 (pre kazdé potrubie DN 1000).

K SO 556-00:

Na verejnom vodovode, vedenom v Komarianskej ulici, ziadame v d'aldom stupnt navrbinit
jeho predizenie v chranitke o priblizne 50,0 m pod novou komunikéciou (cestny objekt 201-00) v
smere na Nové Palenisko.

V daliich stupiioch PD je potrebné uviest’ technicky postup realizacie prekiadky potrubi,
¢asovy barmonogram ich odstavky, tlakovych sktisok novych potrubi a spdsob likvid4cie
zruzenych vodovodnych a kanalizanych potrubi po ich prekladke.

Navrhované technické rieSenia Gprav a prekladok vodovodnych a kanalizadného potrubia
pocas spracovavania d’alSich stupiiov PD je potrebné konzultovat’ s pracovnikmi divizie distribticie
vody (DDV) a divizie odvéadzania odpadovych vod (DOOV) BVS, as.

- "Ostatné dotknuté orginy nevzniesli ziadne namietky a pripomienky. . .

Osobitné podmienky :

Navrhovatef je povinny dodrzat podmienky vyplyvajiice zo stanovisk a vyjadreni dotknutych
organov a organizacii vydanych v stivislosti s umiestnenim predmetnej stavby najmi, nie viak vyluéne
podmienky tu vysiovne uvedené.

Navrhovatel je povinny dodrZat’ podmienky vyplyvajice zo Zavere€ného stanoviska Ministerstva
zivotného prostredia SR €islo: 2303/13-3.4/ml zo dna 18.11.2013.

Navrhovatel’ je povinny 0.1, k Ziadosti o vydanie stavebného pavolenia predloZit:
- preukazanie spinenia podmienok tohto rezhodnutia —

- doklady preukazujuce vlastnicke pravo alebo iné pravo stavebnika k jednotlivym pozemkom
a doklady preukazujuce vlastnicke alebo iné pravo stavebnika k stavbam, kioré maji byt
asanované podl'a § 2 ods. 2 pism. a) apism. b) zdkona ¢. 669/2007 Z.z. o jednorazovych
mimoriadnych opatreniach v priprave niektoryeh stavieb dialnic aciest pre motorové vozidls

a o doplneni zékona o katastri nehnutelnosti

- zdokumentovat’ presne sucasny stav vietkych stavieb, ktoré by mali byt' stavbou dotknuté
a opakovane posudit’ potrebu ich odstranenia iba v nevyhnutnom rozsahu

- zabezpeCit’ zavdzné stanoviska dotknutych orgdnov a pravnickych 0s8b k projektu pre stavebné
povolenie

- vdalfom stupni projektovej dokumentdcii pre stavebné povolenie prihliadnut’ na zavizky
navrhovatela uvadzané v jeho Cestnom vyhlaseni zo dna 21.10.2014

Rozhodnutie 0 namietkach néastnikov konania

V izemnom konani boli vznesené namietky tychto hiéastnikov konania :

spoloénosti Mijos, s.r.0., so sidlom Mlynské nivy 56, Bratislava, Ing. Jozef Soléan bytom Nové zdhrady I,
& 14 Bratislava, Jozef Talajka bytom Alzbetin Dvor, 900 42 Miloslavov, Jan Nddasky a Alzbeta Nadaskd
obagja bytom Lucna 15, Bratislava, spolocnosti JURKI — HAYTON, sr.o., Pristavnd 2, Bratislava
a spolocnosti Bratislava Freight Village, a.s., Panenskd 6, Bratislava.

Po dékladnom posudeni vznesenych namietok im nebolo moZné vyhoviet’, pri€¢om zddvodnenie je
uvedené v dovodovej &asti tohto rozhodnutia. Niektorym ndmietkam bolo vyhovené tak, Ze budi riefené
v d’alkom stupni projektovej dokumenticie pre vydanie stavebného povolenia.

Ostatni ncastnici konania nevzniesli Ziadne namietky.

Platnost’ izemného rozhodnutia

Toto uzemné rozhodnutie plati v silade s ustanovenim § 40 ods. ! stavebného zdkona 5 rokov odo diia
nadobudnutia jeho pravoplatnosti, nestrdca vsak platnost’, pokial’ v tejto lehote bude podana Ziadost’
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o vydanie stavebného povolenia. DihSia lehota ako 3 roky bola uréena vzhfadom na rozsah stavby,
vytvorenie dostatoéného casového priestoru pre usporiadanie majetkovo-pravaych vztahov a wostatnych
Gkonov a opatreni, smerujicich k podaniu ziadosti o stavebné povolenie.

Predizenie platnosti izemného rozhodnutia je mo¥né podPa ustanovenia § 40 ods. 3 stavebného zakona
na zaklade oddvodnene] ziadosti navrhovatela, podanej v dostatoChom casovom predstihu  pred
uplynutim stanovenej lehoty platnosti.

Uzemné rozhodnutie je podla § 40 ods. 4 stavebného zakona zdvizné aj pre pravnych nastupcov jeho
navrhovatel’a a ostatnych ucastnikov izemného konania.

Ododvodnenie

. Navrhovatel’ Narodn4_dialniéng spoloénost, a.s., Mlynské Nivy 45,821 09 Bratislava, podal dfia
12:09.2014 na Okresny Grad Bratislava,-odbor vystavby a bytovej politiky néavrh na vydanie iizemného
rozhodnutia o umiestneni liniovej stavby ,Rychlostnd cesta R7 Bratislava Ketelec — Bratislava

Prievoz“.

Na nadvazujuci Gsek stavby ,Rychlostna cesta R7 Bratislava — Dunajskd Luznid“ bolo vydané
samostatné (zemné rozhodnutie o wmiestneni stavby pod ¢. OU-BA-OVBP2-2014/22061-KOL zo dia

27.03.2014.

Tunajsi Grad vsilade sustanovenim § 36 stavebného zakona znamym udastnikom konania
a dotknutym orgdnom oznamil zadatie lizemného konania o umiestneni predmetnej stavby, prigom
nenariadil Gstne pojedndvania a miestne zistovanie. V oznameni boli Ucastnici konania upozorneni, Ze
svoje fidimietky a pripomienky k ndvrhd™éZu uplatnit’ v stanovehej lehote 7 pracovnych dnf odo dha
dorudenia oznamenia a ze na neskor§ie podané namietky sa neprihliadne. Rovnako s désiedkom na ich
prezumovany sthlas boli upozornené aj dotknuté organy. Podla § 36 ods. 3 stavebného aj dotknuté
organy mohli v rovnakej lehote ozndmit’ svoje stanoviska, v ktorej mohli uplatnit’ svoje pripomienky
a namietky uéastnici Gzemného konania; ak by niektory z dotknutych organov potreboval na riadne
postadenie navrhu dlhsi cas, stavebny urad by na jeho Ziadost’ urfenti lehotu pred jej uplynutim,
primerane predizil. Dotknuty organ, ktory bol vyrozumeny o zadati Gizemného konania, neoznamil
v urdenej alebo v prediZene; lehote svoje stanovisko k navrhovanej stavhe, ma sa za to, Ze so stavbou
7 hPadiska nim sledovanych zaujmov stihlasi. Ziaden z dotknutych orgénov si neuplatnil namietky voéi
navrhovanej stavbe. Udastnici konania boli taktiez upozorneni, Ze podla ustanovenia § 42 ods. §
stavebného zakona sa v odvolacom konani neprihliada na namietky, ktoré neboli uplatnené
v prvostuptiovom konani v uréenej lehote, hoci uplatnené mohli byt Tunajsi drad v oznameni, ktoré bolo
dorudované verejnou vyhlaskou a zverejnené zakonnym spbsobom umoznil z(€astnenym nahliadnut’ do
spisoveho materidlu.

Dalej bal preskimany stilad navrhovanej stavby s Uzemnym planom hl. mesta SR Bratislavy, rok
2007, vzneni zmien adopinkov; stavba rychlostnej cesty R7 je wvsulade s podmienkami
(zemnoplanovacej dokumentacie a s jej prafickymi Castami, kde je dana poziadavka na vybudovanie
predizenia Bajkalskej ulice od krizovatky Prievoz (s D1) po nulty okruh (dialnica D4) v koridore
zapadne od Slovnaftu, a.s. a s jej pokradovanim severne od CHKO Dunajské Luhy smerom do Dunajske;

Stredy.

Navrhovatel' nepreukazal vlastnicke alebo iné pravo k pozemkom, nakolko vzmysle § 38
stavebného zakona moZno bez sihlasu vlastnika vydat’ izemné rozhodnutie na pozemky, ktoré je mozné

na navrhovany 0&el vyvlastnit’.

PodPa § 108 ods. 1) stavebného zékona Pozemky, siavby a prava k nim, potrebné na uskutocnenie
stavieb alebo opatreni vo verejnom zdujme, uvedenych v odseku 2, mozno vyvlastnit alebo viasinicke
prdva k pozemkom a stavhdm mozno obmedzit rozhodnutim stavebného tiradu (dalej len ,, vyvlasinit®).

Podla § 108 ods. 2) stavebného zakona Vyviastnit mozno len vo verejnom zdujme pre:
pism. a) verejnoprospeiné stavby podla schvdlenej uzemnopldnovacej dokumentdcie.
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pism. [) vystavbu a sprdavu dialnic, ciest a miesinych komunikdcii vritane zriadenia ich ochrannych
pasiem podla osobitnych predpisov.

Verejny zaujem na uskutodnenie predmetnej stavby je deklarovany v Uzemnom plane hi. mesta SR
Bratislavy v znen{ zmien a dopinkov - Zoznam stavieb vo verejnom zaujme ( kapitola C. 16.).

Tunajsi Grad v predmetnom fGzemnom konani vsilade s § 37 stavebného zakona posiadil navrh
predovietkym z hladiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb poZzadovaného opatrenia v (zemi
ajeho dosledkov. Tunaj$i {rad zarovei preskimal navrh ajeho sdlad s tizemnopl4novacou
dokumentéaciou ako aj s izemnoplanovacou dokumentaciou niZSich stupfiov.

Rovnako bol preukazany silad navrhovanej stavby s izemnym planom regidnu. Stavba rychlostne)
cesty je v stlade s UPN VUC BSK. Podla prilohy ¢. 1 k VZN BSK &. 1/2013 zo diia 20.9.2013 je
potrebné rezervovat® koridor pre rychlostnii cestu R7 v trase Bratislava — kriZovatka s dialnicou D4 —
Dunajskd LuZna — krizovatka s 1/63 — hranica Bratislavského a Trnavského kraja a s jej grafickymi
castami. Rychlostné cesta R7 je zadefinovana ako verejnoprospe$na stavba.

Predmetnd stavba r)}chio—stnej cest; R7 je v stlade koncefnciou fizemného rozvo_j;a Slovenska a
s koncepciou rozvoja cestnej a diaPniénej siete SR, ako aj zakladnymi strategickymi dokumentmi
v cestnej doprave.

Navrh bol dolozeny projektovon dokumentaciou pre uzemné rozhodnutie, ktorii vyhotovil Ing.
Rorman Mydlar, autorizovany stavebny inZinier, reg. ¢. 5106* A2 komplexné architektonické a inZinierske
sluzby. Navrh nie je v rozpore s rozhodnuiim o ochrannom pasme okolo n.p. Slovnaft Bratislava &. 4141-
154/24/1979-1 zo dfia 29.6.1979 vydanym Narodnym vyborom hl. m. SSR Bratislavy — odborom
Gzemného planovania aarchitektiry, v ktorom je uvedené, Ze je potrebné korigovat v budicnosti
uvaZovanii trasu verejnej vypadovej komunikacie /v pokradovani ul. Bajkalskej/, ktora by prechadzala
v nebezpecnom pasme pri zapadnej hranict n. p. Slovnaft alebo urobit’ technické opatrenia—

K navrhu sa kladne vyjadrili dotknuté orgéany a pravnické osoby uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.  Stanovené podmienky je navrhovatel' povinny reSpektovat’ a preukdzat' ich plnenie
v d’alom stupni projektovej dokumentacie a v stavebnom, prip. kolaudaénom Konani.

V zmysle zakona & 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorfich predpisov navrhovatel predloZil Ministerstvu  Zivotného
prostredia  Slovenskej republiky Spravu o hodnoteni navrhovanej &innosti ,,Rychlostnd cesta R7
Bratislava Ketelec — Bratislava Prievoz* v juni 2013. Navrhovand &innost’ spifia kritéria podla § 18 ods.
1 uvedeného =zikona azaraduje sa podla- prilohy ¢. 8 zdkona do kategérie & 13. Doprava
a telekomunikacie — poloZzky ¢. 1 Dialnice arychlostné cesty vratane objektov bez limitu a 7 tohto
dévodu podliehala povinnému hodnoteniu podFa zékona.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR v rdmci povinného hodnotenia navrhovani &innost posudilo
a vydalo Zaverecné stanovisko &islo: 2303/13-3.4/m!l zo dfia 18.11.2013, v ktorom sa odporica realizacia
navrhovanej ¢innosti ,,Rychlostna cesta R7 Bratislava Ketelec — Bratislava Prievoz za predpokladu
splnenia podmienok uvedenych v tomto zavereénom stanovisku pre d’aiSie stupne.

Ministerstvo Zivotného prostredia SR v ZévereCnom stanovisku konStatovalo, Ze zvysledkov
postidenia vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva, Ze sa neoCakavaji také vyznamné
nepriaznivé vplyvy v uzemi, ktoré by spésobili dosiahnutie alebo prekrodenie suboru poZiadaviek na
Zivotné prostredie vyplyvajoce z pravnych predpisov, kioré musia byt splnené v uréenom mieste
a vurfenom cCase. Potencidlne nepriaznivé vplyvy mdzu byt eliminované preventivinymi ochrannymi
opatreniami. Z hladiska moZného rizika je za nepriaznivy vplyv povaZované potencidlne chrozenie
kvality ovzdusia, pddy, biotopov, podzemnych a povrchovyeh vad v pripadoch nepredvidanych udalosti
(havarijné situacie, tnik nebezpeénych latok do nebezpeiného prostredia a pod.). Predchadzanie,
zabranenie, elimindcia a zneSkodnente moZnych désledkov havarii bude predmetom riedeni a opatreni v
d’al§ich stupiioch projektovej pripravy navrhovanej ¢innosti, ako aj havarijnych a prevadzkovych plénov.

Na zédklade oznamenia o zacati Gzemného konania pisomne dria 8.10.2014 oznamil G&astnik konania
Ing. Oldfich Michera CSc., Ze na casti pozemkoch v jeho vlastnictve, ktoré s dotknuté predmetnou
stavbou si uzatvorené ndjomné zmluvy a st tam umiestnené provizorne stavby a Ze tieto stavby nie si
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zapisané v katastri nehnutePnosti aZe ornd pdda v jeho vlastnictve je prenajatd sik romnému
polnohospodarovi do 31.12.2015 a polnohospodarskemu  druzstvu do 31.12.2014 s predpokladom
prediienia do 31.12.2015. Dalej informoval, Ze &ast parcely & 3893/2 k.(. Ruzinov v jeho v lastnictve
bola Okresnym tradom Bratislava H pridelena do ndhradného uZivania Nariadenim & 21.9.1998, ktoré
bolo do konca roku 2012 v uzivani PD Prievoz. Namietky tymto iéastnikom konania nebolt vznesensé.

Taktiez diia 9.10.2014 spoloénost” TRAJEKT PLUS, a.s. pisomne podala Ziadost’ o zaradenie do
okruhu 0Castnikov Gzemného konania stavby rychlostne] cesty R7 Bratislava Ketelec — Bratislava
Prievoz zdbvodu, Ze ich pozemky parc. € 15399/1,3; 15413/13,20,21,22,23,34,35; 22198/3;
15391/1,15417/1, 15416/1 k.. Nivy je povolena stavba ,,Dunajské predmestie® a ich pozemkoc h prac. &.
15399/1 a 15391/1 k.d. Nivy sa navrhuje obsluZzna komunikacia a inZinierske siete v siivisiosti
s projektom R7. Stavebny (rad uvadza, Ze spoloc¢nost’ ako viastnik tychto pozemkov je G€astnikkom tohto

, 3

Gzemného konania (vid'. bod 7. rozdel'ovnika)

-¥ zemnonrkonani bolivznesené némietky néastnikov konania : - B >

V konani podanim doruéenym tunaj$iemu tradu dia 06.10.2014 vzniesol k oznameniu o zadati
uzemného konania o umiestneni stavby ,Rychlostna cesta | Bratislava Ketelec — Bratislava Prievoz®
namietku éastnik konania spoloénost’ Mijos. s.r.0.. Mlynské nivy 56, Bratislava:
Samotna trasa rychlostnej cesty R7
Navrhovand trasa rychlostnej cesty R7 Bratislava Prievoz - Ketelec je navrhnutd v sulade so zdvermi a
zdvereénym stanoviskom Ministerstva Zivotného prosiredia éislo 2303/13-3.4/ml. Toto stanovisko
vyhodnotilo ako najvyhodnejsiu  variantu A2.

Mimovroviové krizovanie Slovnafiskd ulica 2

» Mimoiiroviiovd  krizovatka Slovnaftskd™ riesi krifovanie anapojenie  Slovnafiskej a

Pristavnej ulice na rychlostmi cestu R7.

Predkladané riesenie ma vztah k nasej spolocnosti v dvoch rovindch:

»  ako viastnikovi pozemkov wachddzajicich sa v katastrdlnom iizemi Nivy, vedenych na listoch
viastnictva ¢ 3634 a 3950 Okresného  uradu  Bratislava, odbor  katastrélny,
Okres Bratisiava II, obec : BA - m.¢. RuZinov, katastralne uzemie Nivy a to:

o pare. & 3620/3 - ornd péda o vymere 1702 m2 , a o pare. ¢. 3620/1 - zdhrady o vymere 2912 m2,

»  aako investorovi stavby Obchodny aredl, Komdraanskd ulica

Pri kipe, priprave a planovani nasej investicie Obchodny aredl sa vychddzalo z

tychto podkiadov:

«  Uzemnopldnovacia informdcia vydand Magistrdtom Hlavného mesta Bratislavy, dna 12.5.2005,

- pod islom MAG-05/15038/26519. :

Predmetné parcely si wrdené pre funkciu: vyroba-priemysel, stavebnictvo, vyrobné sluzby
a sklady

«  Zavdzné stanovisko Hlavného mesta SR Bratislavae, dhia 21.3.2007 pod éislom MAG-06/35056/77928
k investicnému zdmeru na vybudovanie Obchodného aredlu. Magistrdt s vystavbhou obchodného
aredlu suhlasi.

»  Zdvdzné stanovisko Hlavného mesta SR Bratislava k investiénej ¢innosti zo dia 28.3.2008, éislo
Jednacie MAG ORM 41309/07-529806. Magistrat s vystavbou obchodného aredlu sihlast

»  Uzemné rozhodnutie na Obchodny aredl ¢ 323 zo dia 14.5.2007 vydané Mestskou castou
Bratislava Ruzinov pod cislom jednacim SU-5425-5/2007/Sim,

»  Uzemno-plénovacia informdcia pre rozvojové izemie zo dia 29.6.2009, vydand mestskou éastou
Bratislava Kuzinov, pod Eislo m UARR/2009/14786/POR Predmetné parcely si urdené pre

funkciu: vyroba- priemysel, stavebnictvo, vyrobné sluzby a sklady

»  Stavebné povolenie éislo SU/CS 85/2014/PP zo dita 03.01.2014 na vystavbu skladovej haly s
prislu§enstvom.

»  Smerny uzemny pldn Hlavného mesta SR Bratislavy z roku 2007 s dodatkami

»  Urbanistickd $tudia Pdlenisko z roku 2011, vypracovand na zdklade poziadavky Mestskej éasti
Bratislava- RuZinov.

Ani v jednom z uvedenych dokumentov, nie je spominand mimouroviova krizovatka Slovnafiskd.
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Krizovanie Slovnafiskej a Pristavnej ulice s rychlostnou cestou R7 je uz v minulosti rresené na
mimouroviovej krizovatke D1 s Bajkalskou ulicou. Napojenie Slovnafiskej ulice na R7 je v iizemno-
planovacich dokumentoch wvazované pri km 0,4 rychlostnej cesty R7.

Zaver

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze naroky spolocnosti Mijos s.r.0. na zachovanie prava k dobudovaniu
Skladového a obchodného aredlu si legitimne . Naopak vybudovanie mimodroviovej krizovatky
Slovnafiskd v predkladanom rozsahu je

*  vrozpore s doteraz vydanymi sianoviskami,

*  neprimerane naruduje vliastnicke a iné prava spolocnosti Mijos.s.r.o.,

Na zdklade uvedenych foktov a porovnani predloZenej dokumentdcie so vSeobecne zdvdznymi
prdavaymi predpismi a tzemnym planom hlavného mesia SR Bratislavy ziadam, aby Okresny irad
Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, ako prislusny stavebny urad, navrh na vydanie rozhodnutia
o umiestneni stavby , Rychlostna cesta R7 Bratislava Ketelec - Bratislava Prievoz" v predlozenom
rozsahu zamietol.

—- Tunaj¥i urad k vznesenej namietke spoloCnosti Mijess-as. uvadza, Ze na-uvedenych parcelach
¢.3620/3 a ¢ 3620/1 je navrhovana stavba R7 vratane stavebného objektu SO 104-60 Miestna zberna
komunikacia Pristavnd - Slovnaftska a nie mimoviroviiovd kriZovatka Slovnafiska. Namietke vlastnika
nehnuielnosti dotknutych navrhovanou verejnoprospe$nou stavbou nebolo moZné vyhoviet' s poukazom
na ustanovenie § 38 stavebného zakona, nakolko pre vydanie Gzemného rozhodnutia o umiestneni
takejto stavby nie je potrebny sihlas vlastnika stavbou dotknutého pozemku a lizemné rozhodnutie je
v sitlade s citovanym ustanovenim moZno vydat’ aj bez shlasu vlastnika pozemku, ak na navrhovany
ti¢el mozno pozemok vyvlastnit’, aviak vyvlastnit’ moZno len vtedy, ak ciel vyvlastnenta nemo¥no
dosiahnut’ dohodou alebo inym spdsobom. Na zaklade vysledku procesu posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie v Zavereénom stanovisku &, 2303/13-3.4/ml zo dfia 18.11.2013 Ministerstvo Zivotného
prostredia SR odporucilo realizaciu navrhovanej ¢innoSti ,,Rychlostnd cesta R7, Bratislava Ketelec —
Bratislava Prievoz® variant A2, ktorého trasa vedie cez pozemky spolognosti Mijos, a.s. Tento variant
bol odporuceny tak, ako to vyplyva zo zaverov z E!A zd6vodu tychto vyhod @ najkratdia trasa
v predmetnom useku, najnizSie investicné naklady, najmensia dizka protihlukovych stien, silad s UPN
VUC Bratislavského samospravneho kraja, niz§i zaber poPnohospodarskej pbdy oproti variantom B a D,
prijatelnejsi koridor z pohl'adu scenérie krajiny, oproti inym variantom prevezme va&§iu &ast’ dopravy
z existujiicej cestnej siete, z pohladu bezpeénostnych aspektov arizik vystavby a prevadzky stavby je
lepsim a optimainej§im riefenim vedenia koridoru liniovej stavby vo vztahu k Slovnaft-u a.s., trasa A2
ide mimo tzemia NATURA 200, siilad zapadného trasovania variantu A2 s UPD mesta r. 2007 v zneni

zmien a doplnkov.
Zaverom tunajdi Urad uvadza, Ze na zaklade tohto fizemného rozhodnutia nemoZno zacat® realizovat’

stavbu.

V konani podanim doruCenym tunajSiemu uradu difia 14.10.2014 vzniesol k oznameniu o zadati
uzemného konania o umiesineni stavby ,,Rychlostna cesta R7 Bratislava Ketelec — Bratislava Prievoz®
namietku Ing. Jozef Sol€an bytom Nové zahrady L ¢. 14 Bratislava :
Som spoluviastnikom pozemkov v katastrdalnom dzemi Nivy, Bratislava 11 - Ruzinov
«  pare. islo 3620/4 o vpmere 2260 m’, zapisanom na LV ¢.3635,
«  pare. &islo 3617/2 o vimere 612 m’, a
«  pare. cislo 4015/8 o vpmere 2 m’, zapisanych na LV 3952.
Podla § 59, odst. 1, pism. b) zdkona E50/1976 Zb. (Stavebny zidkon), som ako viastnik
dotknutych pozemkav ubastnikom siavebného konania.
Na zdklade vy§Sie wuvedemych skutocnosti, vyuZivajuc svoje zakonné prdva, poddvam k
predmetnému konaniu toto vyjadrenie:
Predkladany ndvrh riesi trasu rychlostnej komunikdcie R7 medzi mimouroviiovou krizovatkon
Bratislava Prievoz a MUK Bratislava Ketelec.
Sucastou stavby je aj ,, Mimouroviiovd kriovatka Slovnafiské” , dalej MUK Slovnafiskd, kiord
riesi krizovanie a napojenie Slovnafiskej a Pristavnej cesty na vychlosini cestu R7.
Situovanie stavby
O wumiestneni krizovatky Slovnafiskd do oblasti Malého Pdleniska rozhodlo Ministerstvo
Zivomého prostredia na zdklade §tidie. Zo §tyroch variant vybralo alternativu A2
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Napriek tomu, ze vietky doterajsie izemné a stavebné podklady riesili MUK
Slovnafiska v inom priestore.
Dékaz
«  Uzemny pldan mesia Bratislavy rok 2007 ( graficka priloha &.1). Nase pozemky st 1wréené na
obchod, verejné a stravovacie sluzby Mimouroviiové krizavanie je rieSene o 200 m dalej na
volnych pozemkoch.
Uzemno-planovacie informdcie vydané Mestskou éastou Ruzinov z 26.9.2009, (priloha &.2)
*  Uzemné konanie Mestska dast’ Bratislava Navé Mesto, z 24.7.2012 o stavebnej uzdvere na
uzemie Malé palenisko, (priloha ¢. 3).
»  Urbanistickd studia Pdlenisko - Domové role, z roku 2011, Miestny wrad Ruzinov (priloha
&),
Vietky doteraz plainé vizemnopldnovacie dokumenty wvddzajii umiestnenie MUK Slovnafiskd do
iného priestoru.
Spracovatel Studie nebral do uvahy tieto skutodnasti. Takisto ostatné orgdny vyjadrujiice sa k §tidii.
Je_leda namigste otdzka, preco dosla k presunu MUK Slovnafiskd, do iného priestoru_ Nic nebréni
tomu—aby sa riefita v pévodnych lokalitdach a pévodnem rozsahu—- -~ =

Lehota vystavby a financovanie stavby

V zadani pre vypracovanie Studie boli uvedené terminy realizacie 2014 az 2016 . O necelé dva roky,
v zdverecnom stanovisku MZP sa uvddza uz termin vealizdcie 2016 -2018.

Je tento termin rediny?

Investor, Ndrodnd dialni¢na spolocnost, a.s. Bratislava, uvddza na svojej webovej strdnke prehlad o
pripravovanych a realizovanych stavbdch. Doteraz je v prevddzke asi 628 km dialnic a rychlostnych
ciest. Za éry samostatného Slovenska sa vybudovalo asi 430 km, co je okolo 20 km roéne. V budicnosti
nie je vwhlad na rychlejsiu vystavhu.

Ak vyda stavebny vrad k tejto stavbe uzemné rozhodnutle a nebudle zaistené jej financovanie, bude
ra dihé roky piatit' v celej oblasti stavebnd uzdvera. o -

Otdzna je aj opodstatnenost’ takejto investicie. Len 700 m od dalsej mimouroviiovej kriZovatky.
Navrhujem prehodnotit nutnost budovania dalsej MUK
Zaber pozemkov

V ozndmeni sa neuvdadzajy pozemky podla parcelnych disel, na ktorych sa ma stavba realizovat, éo
by mohlo viest' v budiicnosti k moznosti voziiravania stavby af na dalSie pozemky, ako je uvazované v
tzemriom konani.

Zaver

Na zdklade uvedenych faktov a porovnani predlofenej dokumentdcie so vieobecne zdvdznymi
pravaymi predpismi, UPN 2007 hlavného mesta SR Bratislavy Ziadam, aby Okresny urad Bratislava,
odbor \;ystavby a bytovej politiky, ako prisiusny stavebny irad navrh na vydanie rozhodnutia. o
umiestneni stavby ,, Rychlostnd cesta R7 Bratislava Ketelec - Bratisiava Prievoz” v predloZzenom rozsahu

zamietol.

Tunajsi Grad k vznesenej namietke Ing. Sol¢ana uvéadza, Ze predmetom tohto konanta nie je stavebné
konanie a Ze toho Casu pa izemie Malého Paleniska nie je vydané dzemné rozhodnutie o stavebne;j
uzavere Mestskou €ast’ou - Bratislava Nové Mesto a ani nie je schvalena Urbanisticka &tadia Pélenisko —
Domové role, z roku 2011, Miestny tirad RuZinov. Tieto podkiady, na ktoré sa aéastnik konania odvoléva
su zatial’ neplatné a vychadzali v case ich spracovania iba 7 navrhovanych nie schvélenych padkladov.
V tizemnom konani stavebny tGrad neriesi realnost’ terminu realizicie stavby, nakofko to nie je vobec
predmetom tohto konania aani vkompetencii stavebného dradu. Stavebny drad v rozhodnuti
o umiestneni stavby v intenciach stavebného zdkona urCuje vyluéne iba jeho platnost’. To isté plati aj pre
financovanie stavby. V uzemnom konani sa neskima zaistenie financovania stavby. Rozsah
posudzovania v idzemnom konani taxativne  urcuje stavebny zdkon. Dokumenticia pre (zemné
rozhodnutia bola spracované opravnenou odborne spésobilou oscbou v stilade s vykonavacimi predpismi
k stavebnému zakonu. Uzemné konanie je navrhové konanie astdastou tohto névrhu bolo riefenie
namietanej mimotrovniovej kriZovatky. Podla vykouavacej vyhladky &. 453/2000 Z.z. k stavebnému
zakonu, ak ide ondvrh na vydanie uzemného rozhodnutia o umiestneni liniovej stavby alebo
v oddvodnenych pripadoch zvldst rozsiahlej stavby s velkym poctom vicastnikom konania sa wdaje ako
zoznam vietkych zndmych ucastnikov konania adruhy a parcelné Cisla pozemkov podla katasira
nehnutelnosti s uvedenim vlastnickych alebo inych prav, kiorych sa vzemné rozhodnutie tyka, parceiné
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cisla susednych pozemkov a susednych stavieb neuvadzaju, ale uvedie sa opis prebiehajicich hranic
uzemia. To isté plati aj podfa zadkona ¢ 129/1996 Zb. v zneni neskordich predpisov o niektorych
opatreniach na urychlenie pripravy vystavby dialnic aciest pre motorové vozidld, podla ktorého
v navrhu na zadatie konania navrhovate! neuvddza zoznam ucastnikov konania ani druhy c parcelné
Eisla dotknutych pozemkov. Presny zéber pozemkov bude vypracovany pre ’ai${ stupeit dokume ntacie.
Vzhladom k uvedenym skutoénostiam nebolo moiné vyhoviet’ ndmietke tohto fitasinika konania
i naprick k tomu, Ze je relevantne preukézané, Ze navrhovanou stavbou budi jeho vlastnicke prava

dotknuté, €o bude rieSené samostatnymi pravnymi Okonmi alebo spravnymi konaniami.

V konani podanim doruéenym tunajSiemu dradu dia 15.10.2014 vzniesla k oznameniu o zadati
(izemn€ho konania o wmiestneni stavby ,,Rvchlostna cesta , Bratislava Ketelec — Bratislava Prievoz“
namietku n¢astnicka konania Mgr. Emilia Sol¢anova bvtom Nové Zahrady 1. ¢. 14, 821 05 Bratislava :

Som spoluviastnickou pozemkov v katastratnom uzemi Nivy, Bratislava II - RuZinov

*  pare. fislo 3620/4 0 vymere 2260 m zapisanom na LV £.3635,

__pare cislo 3617/2 o yymere 612 w . - v ~
= pare. cislo 4015/8-0 vpmere 2m’, mptsanych na LV39:52 o= - -

Podla § 59, odst. 1, pism. b) zakona & 50/1976 Zb. (Stavebny zdkon), som ako vlaslmcka dotknuty(’h
pozemkov ucastnickou stavebného konania.

Na zdklade vysiSie uvedenych skutocnosti, vyuzivajuc svoje zakonné prdva, poddvam k predmetnému
konaniy loto vyjadrenie:

Predkladany ndvrh rie$i trasu rychlostnej komunikdcie R7 medzi mimoiroviovou kriZovatkou
Bratislava Prievoz a MUK Bratislava Ketelec.

Stiéast'ou stavby je aj , Mimouroviiovd krizovatka Slovnafiskd” | (dalej MUK Slovnafiskd), ktovd
rieli krizovanie a napojenie Slovnaftskej a Pristavnej ulice na rychlostni

cesiu R7.
~  Cast mimovrovrovej krizovatky prechddza cez pozemky v majom spoluviastnictve. Pozemly sme si s
manzelom zaobstarali v rokach 2005 aZ 2009 aj na zdklade , 7évizného stanoviska hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy k investicnej innosti” vydaného dria 28.3.2008 pod ¢j. MAGS ORM
41309/07-529806. (priloha &.1)

Stanovisko bolo vydané na zdklade Ziadosti k zameru vystavby obchodného aredlu pozostiavajiiceho z
- reftaurdcie s prechodnym ubytovanim a administrativou

- administrativa a showroom,

- skladovd hala so zdzemim Stanovisko magistrdtu bolo kladné.

K predmetnému zdmeru boli vypracované Studie, na niekioré objekty vypracované projekty a vydané
stavebné povolenia, (priloha ¢.2).

Vystavba MUK Slovnaﬁska Jje v rozpore s doteraz vydanymi uzemno-planovacimi dokumentdcii.

“Schvalenim vystavhy MUK Slovnafiskd by doslo k zdvainému naruSenie nasich viastnickych prdv.
Krizovanie pozemkov komunikdciou znehodnocuje aj ostatné pozemky.

RieSenie prediozené investorom nieje bezpodmienecne nutné a nie je jedine moiné.

Zaver

Na zdklaode uvedenych faktov a porovmani predloZenej dokumentdcie so vieobecne zdvdznymi
prdvaymi predpismi, UPN 2007 hlavného mesta SR Bratislavy ziadam, aby Okresny drad Bratislava,
odbor vystavby a bytovej politiky, ako prislusny stavebrny irad ndvrh na vydanie rozhodnutia o
umiestneni stavby ,, Rychlostnd cesia R7 Bratislava Ketelec - Bratislava Prievoz" v predlozenom rozsahu
zamietol.

Vystavba MUK Slovaftska ako sudast’ stavby ,.Rychlostna cesta R7, Bratislava Ketelec — Bratisiava
Prievoz® je toho ¢asu schvalend Mestskym zastupitelstvom hi. m. SR Bratislavy ako zmena 05
Uzemného planu hl. m. SR Bratislavy. PodPa § 38 stavebného zakona mo7no vydat izemné rozhodnutie
o umiestneni predmetne] stavby bez sthlasu vlastnika. Vzhl'adom k uvedenému nebolo moZné namietke
vyhovief.

V konani podanim doru€enym tunaj§iemu dradu diia 07.10.2014 vzniesol k oznameniu o zadati
uzemného konania o umiestneni stavby ,,Rychlostna cesta , Bratislava Ketelec — Bratislava Prievoz®
namietku Géastnik konania Jozef Talajka. Alzbetin Dvor, 900 42 Miloslavoy :

Z Vasho ozndmenia vyplyva, ie nehnutelnost - prevadzkova budova so supisnym Cisiom 721,
postavend na parcele registra ,,C" & 15393/1 a prilahla parcela registra ,,C" & 15393/3, vietko v
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katastralnom tvzemi Nivy, ktorej som vlasinikom, md byt podla ndvrhu na umiestnenie predmetmej stavby
., asanovand”.

Na zdklade uvedeného tymto v uréenej lehote 7 pracovnych dni odo dia dorucenia ozndmenia
uplatiiujem namietky voci predmetnému ndvrhu na umiestnenie stavby z nasledujiicich dévodov -

Ako viastnik pozemkov a stavieb, kiorych sa umiestnenie navrhovanej stavby priamo dotvka,
pravdepadaobne ide o odstrdnenie stavby, ktoref som viastnikom, som navrhovatelom na umiestnesie stavby
pred predloZenim ndavrhu na stavebny urad nebol nijakym spésobom upovedomeny. Z uvedeného dévodu a
nemoznosti vyjadrenia navrhovatelovi namietam aj postup stavebného vradu, ktory uréil v ozndmeni o
zacati konania len minimalnu lehotu na podanie ndamietok a pripomienok 7 pracovaych dni od dorucenia
ozndmenia. Vzhladom na fo, Ze som s wnavrhom do dia dorucenia wnavrhu nebol Ziadnym spésobom
obozndmerny, urlenii lehotu povaiujem za neprimerami na io, aby som ako dcasinik komania, ktorého
viastnicke prava k wnehnutelnostiam maju byt umiestnenim navrhovanej stavhy zdsadne dotknutd, mohol
kvalifikovane vyjadrit’ svoje stanovisko k mimoriadnemu zdsahu do méjho Ustavou SR zaruceného prdva.
Oznamenie o zacatl konania povazujem za nedostatocné, obsahujuce len minimélne idaje o navrhovanej
stavbe. Preto nesuhlasim s vyjadrenim stavebného vradu v predmetnom ozndmeni, 2e predlozeny ndvrh
poskytuje dostatocny podilad pre posidenie umiestnenia navrhovanej stavby, nakolke ma ako vicastnika-
konania v ozndmeni s [ymto navrhom potrebnym spdsobom neobozndmil, okrem priloZenia vylresu bez
blizsej identifikacie podla prisluSnej prdavnej upravy. Poskyinuté ddaje v ozndmeni, ani dokumentdcio
predloZend pri osobnom stretnuti dna 30.09.2014 na Okresnom irade Bratislava, Odbor vystavby a
bytovej politiky, mi neposkytujii presny podklad pre posudenie ndvrhu, a uZ vébec nie v tejto veci
neprimerane urcenej lehote. Dostupnd dokumentdcia sa nezaoberd ani dbsledkami umiestnenia
navrhovanej stavby a jej uzivania, ktord mi spdsobi nemalu Skodu.

Vzhladom na wvedené okolnosti, osobitne postup bez podrobného obozndmenia vcdastnika s ndvrhom
nahliadnutim do vietkych potrebnych podikladov v dostatocne podrobnej mierke s upresnenim, &i sa
rzemné konanie tyka vietkych uvedenych pozémkov a celej prevddzkovej budovy, stavebny uvrad
nedodrzal ustanoveny postup vo vziahu k ucasz‘mkow konania. Nie je wil zndme ani preverenie moznosn i

alternativneho riesenia.
Namietam tiezZ, Ze stavebny vurad upustil v uzemnom konani od usineho pojednavania za nesplnenia

podmienok ustanovenych stavebnym zdkonom a nemoznost’ uplatnit’ sprdvaym poriadkom zarucemi tizku
sucinnost spravneho orgdnu s ucastnikmi konania tak, ahy mali vidy prileZitost svoje prdva a zawmy idinne
ochraviovat, ako aj spolahlivé zistenie stavu veci.

Na zdklade vys§ie uvedendho nesidhlasim s umiestnenim stavby , Rychlostnd cesta R7 Bratisiova
Ketelec - Bratislava Prievoz” na nehnutelnostiach, ktorych som viastnikom, resp. s ich , asandciou” i

odstranenim

Tunajii urad k vznesenej ndmietke uvadza, Ze ozndmenie o za€ati 4zemného konania holo v sitlade
so stavebnym zakonom, podla ktorého, ak stavebny arad upusti od tstneho pojednéavania (€0 umoZiiuje
jednak stavebny zdkon a jednak zakon o niektorych cpatreniach na urychlenie pripravy vystavby dialnic
a ciest), uréi lehotu, do ktorej mazu Gcastnici uplatnit’ ndmietky a upozorni ich, Ze sa na neskor§ie podané
namietky neprihliadne, tato lehota nesmie byt kratSia ako 7 pracovnych dni. Z uvedeného vyplyva, 7e je
na posudeni stavebného dradu, &i ur€i dlhdiu lehotu. V danom pripade to, Ze nebol ugastnik konania
navrhovatefom na umiestnenie stavby nijakym spésobom vopred upovedomeny este pred podanim
navrhu, nebol dévod tato lehotu stanovovat’ dibsiu, a to najmé s poukazom na skutoénost’, Ze predmetom
izemného rozhodnutia o umiestnenim liniovej stavby nie je asanécia stavby/ieb/. Je preukazatelné, e
néastnik Gzemného konania sa o zacati konania dozvedel v&as a naleZitym spésobom a Ze mal moZnost’
nahliadnut’ do podkladov navrhu, €0 aj vyuZil a mal moznost’ si aj uplatnit’ namietky a pripomienky, ako
aj u&inil. Stavebny Grad v intenciach prisluiného ustanovenia zakona €. 669/2007 Z.z. o jednorazovych
mimoriadnych opatreniach v priprave niektorych stavieb diaPnic a ciest pre motorové vozidla
a o doplneni zakona o katastri nehnutelnosti doruéil oznamenie o zaéati predmetného uzemného konania
do vlastnych rik vlastnikom pozemnych stavieb, ktoré maji byt asanované vratane pana Jozefa Talajku
i napriek zakonnej aplikacii in§titdtu verejnej vyhlasky. Tak ako stavebny trad uZ uviedol pri
zdévodiiovani namietky Ing. Jozefa Sol¢ana bliZSia identifikdcia s uvedenim parcelnych &isiel nie je
potrebnd podla prisluinej pravnej Upravy, ktorou je vykondvacia vyhldgka k stavebnému zakonu ¢&.
453/2000 Z.z. azakon €. 129/1996 Z.z. Predmetom uUzemného konania a néasledného rozhednutia
o umiestneni stavby rychlostnej cesty nie je rozsah zaberu velkosti dotknutych pozemkov, ale
informacia, Ze navrhovanou stavbou bude dotknuta stavba. TaktieZ navrh na umiestnenie nerieéi
alternativne riefenie tak, ako to bolo pri posudzovani vplyvov na Zivoiné prostredie Ministerstvom
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zivotného prostredia SR. Podla citovaného zakona &. 129/1996 Z.z. o niektorych opatreniach na
urychlenie pripravy vystavby dial’nic aciest, stavebny wrad nariadi istne konanie alebo miesine
zistovanie iba viedy, ak sa vyskytne prekdzka v konani, ktori nemoino odstranit’ bez uistneho konania
alebo miestneho zistovania.

Z uvedeného vyplyva, 7e namictke nemohlo byt vyhovené a Ze stavebny trad ako prisiu$ny spravny
organ v stilade s ustanovenim § 3 ods. 2 spravneho poriadku postupoval v (1zkej stéinnosti s Géastnikmi
konania, zii€astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie tyka a dal im prileZitost’, aby mohli
svoje prava azaujmy {O¢inne obhajovat, najmé sa vyjadrit k podkiadu rozhodnutia a uplatnit’ svoje
navrhy.,

V konani podanim doruenym tunajSiemu Oradu dna 07.10.2014 wvzniesli k oznameniu o zadati
Gzemného konania © umiestneni stavby ,,Rychlostnéd cesta , Bratislava Ketelec ~ Bratislava Prievoz®
namietku tGcastnict konania Jin Nadasky a AlZzbeta Nadaska, Lucna 15, Bratislava :

Podla dokumentdcie umiestnenia stavby rychlostnej komunikdcie zvolend lokalita zasahuje do nasheo
viastnietva. Dria 16.04.2013-sme sa stali vlastnikmi uvedenych nehnutelnosti, a do kdpy a oprév, a
rekonstrukcie sme vioZili nemalé financné prostriedky s tym, Ze na déchodku budeme méct’ Zit na okraji
Bratislavy v prirode. S rozhodnutim, aby stavba rychlosine] komunikdcie zasiahla do nd$ho viastnictva
nesuhlasime, umiestnenie stavby namietame a Ziadame, aby bola zvolena trasa tak, Ze nezasiahne nase
viastnictvo. V lokalite Malé Pdlenisko existuje koridor pozemkov, cez kloré moino s niZsimi ndkladmi na
vykup nehnutelnosti realizovat uvedenti stavbu cesty. '

V uvedenom ozndmeni sa uvddza, Ze trasa obchddza chrdanené ivizemia, a preto je vyuZivané zastavané
uzemie. Mdme zalo, Ze vplyv na Zivotné prostredie sa prejavi aj tak na uvedenom vzemi, a rychlostnd
cesta bude mat rovnaky vplyv na Zivotné prostredie, &i bude vedend po nasich, alebo tych chrdnenych
pozemkoch. Aj tak bude v konecnom dosledku vybudovand prevaine na polnohospoddrske; péde v

uvedenom useku. -
Usiava a zdkony vlasinicke pravo chrénia, a vpslovhe sa uvadza, 3e je mozné vykipit, alebo vyviastnit
nehnutelnosti jedine v pripade, ak nie je moziné iné rieSenie a ciel stavby nemoZno vykonat na inom
pozemku.

Podla nasich informdcii na rieSenie vo vyhlade bolo predlozenych niekolko variant, a tie zohladriovali
existujucu zdstavbu, a neuvaZovali s asandciou budov. RieSenie tak ako je predloZené na iizemné
rozhodnutie je nedobrou variantau, a to nie len z pohladu nds ako viasinikov jednej nehnutelnosti, ale
Sirokej verejnosti v danej lokalite trasy R7. Pritom sme neboli dostatocne informovani o diani a
rokovani o variantoch projekiu cesty, napriek tomu, Ze sme obcania Bratisiavy. K vystavbe je potrebné
vyuzit' a rozsirit existujuce cesty, trasy nezastavané, aby nedoilo k Skoddm na majetku obéanov.

Z uvedenych dévodov Ziadame, aby vzemné rozhodrutie bolo vydané aZ po osobnom rokovani vietkych
0sib, ktorych sa ako ucastnikov dotyka, a na zdklade vysveilenia mozZnosti a rieSenia v prospech
obéanov bolo vydané tizemné rozhodnutie vylucujuce zdsahy do viastnickych prdav najmd stavieb.

Tunaj$i Grad posudil vznesené namietky a ma za to, Ze Ucastnici konania spravne uvadzaji, Ze na
rie§enie vo vyhlade bolo predloZenych niekol’ko variant v ramci samostatného zdkona ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie. Toto posudzovanie bolo uskutofnené pred tymto uzemnym
konanim Ministerstvom Zivotného prostredia SR a bola s tymto posudzovanim oboznamena zédkonnym
spbsobom verejnost’ s moznost’'ou zii€astfiovania sa verejnych prerokovani a s moZnostou uplatiiovania
stanovisk a vyjadreni. Vysledkom tohto prerokovania bolo vydané Ministerstvom Zivotného prostredia
SR Zaveretna stanovisko &islo: 2303/13-3.4/mi zo dina 18.11.2013, v ktorom sa odporada realizacia
navrhovanej Cinnosti ,,Rychlostnd cesta R7 Bratislava Ketelec — Bratisiava Prievoz vo variante A2,
ktoré je predmetom tohto navrhu. Stavebny vrad opakovane uvadza, Zze Gzemné konanie vo veci
umiestnenia predmetnej stavby je nédvrhové konanie a predlozeny navrh je v stitade z vysledkami
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie na zaklade Zavere€ncho stanoviska podl'a schvalenej trasy —
variantu A2. Stidasne stavebny Grad uvéddza k ndmietke Wcastnikov konania, Ze pri vystavbe dialnic
a ciest je nie zo zakona potrebny pre vydanie izemného rozhodnutia o umiestneni takychto stavieb sithlas
vlastnikov dotknutych pozemkov a stavieb na nich a podotyka, Ze predmetom tohto rozhodnutia nie je
odstranenie 7iadnej stavby.

Vzhladom k uvedenému bolo o namietke rozhodnuté tak, ako sa uvadza vo vyroku tohto rozhodnutia.



V konani podanim dorucenym tunaj§iemu uradu dia 07.10.2014 wvzniesol k ozndmenity o zadati
lizemného konania o umiestneni stavby ,,Rychiostna cesta | Bratislava Ketelec — Bratislava Prievoz®
namietku 0¢astnik konania spoloénost’ JURKI— HAYTON., s.1.0., Pristavna 2. Bratislava :

Navrhovaiel svoj ndvrh na umiestnenie stavby spracoval a predlozil na stavebny ivirad bez roho, aby
predtym o svojom zdmere upovedomil, resp. prerokoval ho so spolocnostou JURKI-HAYTON s.r.o.
ktora je vlastnikom pozemkov a stavieb, ktorych sa umiestnenie navrhovancj stavby priamo dotyvka,
pricdom navrhované umiestnenie predmetnej stavby vyZaduje dokonca aj odstrdnenie exisiyjicej stavby
CSPH. Stavebnému vradu zrejme nemohol prediozit Fiadne vyjadrenie alebo stanovisko nasej spol oénosti k
predmetnému ndvrhu, napriek tomu stavebny wrad urcil v oznameni o zacdati konania len zdkoriom dani
minimdlnu lehotu na podam‘e namietok a pripomienok 7 pracovnych dni od dorucenia ozndmenia.
Ustanovenie§ 3 ods. 3 zdk. ¢ 669/2007 Z. z. siriktne urcuje, Ze idto nesmie byt krat§ia ako sedem
pracovaych dni odo dna dorucema alebo zverejnenia vyzvy, co nasvedcuje tomu, Ze nevylucuje lehoru dihsiu.
Vzhladom na to, e sme s ndvrhom reboli Ziadnym spésobom obozndmeni pred ozndmenim o zacati
uzemného _konania, lehotu 7 pracoviych dni, urCeny_ stavebnym iiradom na_uplatnenie ndmietok,
nepevaiujeme za4ehotu primerani na ies-aby nasa spoloénost v postaveni wcastnika konania, ktorého
viastnicke prava k nehnutelnostiom maju byt navrhovanym umiestnenim predmeinej stavby zasadne
dotknuté, dokonca v takej miere, Ze sa vyZaduje odsiranenie stavby v jej viastnictve, mohla komplexne a
kvalifikovane vyjadrit svoje stanovisko k takémuto zdasahu do svojich viastnickych prdv. Ozndmenie o zacati
konania obsahuje len uplne v krdtkosti uvedené zdkladné idaje o navrhovanej stavbe, o jej trase s
prilozenim mapového podkladu stym, Ze pre jej umiesinenie bolo vydané zciveredné stanovisko MZP SR. Z
tohto tdajunie je zrejmé ani to, ¢i je negativne alebo pozitivne. Stavebwy vrad v ozndmeni konstatyje, Ze
predlozeny navrh poskytuje dostatocny podklad pre posidenie umiesinenia navrhovane; stavby, ale
ucasinikov konania v ozndmeni s tymio ndvrhom Ziadnym spésobom neobozndmil, okrem uvedeného a
prilozenia vykresu, z ktorého viak nemozno identifikovat’ ani to o aky vykres dokumentdcie na vizemné
konanie ide, resp. ¢i ide mapovy podklad podla$3 ods. 3 pism. a) vyhl<Z. 453/2000 Z- z., ktory viak
potrebné ndlezitosti uvedené v citovanom ustanoveni neobsahuje. Udaje uvedené v ozndmeni nam ako
ucastnikovi konania neposkytuju Ziaden podklad pre posidenie navrhu, a preto je lehota 7 pracovnych
dni na uplatnenie ndmietok a pripomienok vyslovne neprimerand, najmd aj s ohladom na to, Ze po
uplynuti tejto procesnej lehoty sa na neskor podané ndmietky w2 neprihliada a navyse sa v zmysle §42 ods.
5 stavebného zdkorna ani v odvolacom konani uz neprihliada na ndmietky, kioré neboli uplatnené v
prvostupniovom konani v urcenej lehote, hoci uplatnené mohli byt. S navrhom sa musime obozndmil
podrobne nahliadnutim do podkladov a len tak moéZeme wuplatnit’ svoje wdmietky s pripadnym
preverenim moznosti alternativaeho rieSenia, éo zrejme mal vykonat navrhovatel. Ozndmenie o zadati
konania ziaden vidaj neobsahuje. Udaje o posideni vietigich moznosti umiestnenia navrhovanej stavby bez
odstrdnenia CSPH v nasom viastnictve neobsahuje ani dokumentdcia pre vzemné konanie, do ktorej sme
nahliadii a2 po doruceni ozndmenia o zadati vizemného konania.

Dokumentdcia neriesi ani dosledky umiestnenia navrhovanej stavby a jej uZivania, neobsahu]e dopravné
napojenie vjazd a vyjazd vozidiel do administrativnej budovy a na kurty a neriedi infinierske siete -
napojenie vodnej a elektrickej pripojky existujiicej administrativnej budovy a kurtov v nasom vlastnictve.

Dokumentacia vo vykresovej Casti a v priloZenej sprdve uvddza asandciu Cerpacej stanice ako celku,
pricom vykresovd Cast riedi len cast zabratia prednej refyZe a cast' kiosku, co predstavuje 12 %
dopravnej, technologickej a obchodnej plochy cerpacej stanice. Sme toho ndzoru, Ze navrhovatel previedol
zasah do majetku celkovou asandciou bez toho, aby posudil riefenie:

a) mozného posunu dasti cerpacej stanice smerom k administrativnej budove,

b) alebo posunu jazdnych pruhov priblizne o 5 m. Pre ucely presunu je dostatocény priestor v rozlohe

pozemku. Navrh na riefenie prikladdme v prilohe ¢. 1.

Spolocnost’ v désledku navrhovaného umiestnenia predmetnej stavby predpokiada zdsah do vykonu
svojich viastnickych prdv a Skodu v rozsahu 4 000 000,- € Vzhladom na uvedené okolnosti zZiadame o
predizenie urcenej lehoty na uplatnenie ndmietok v izemnom konani do 30.11.2014, aby sa vytvoril
priestor na prerokovanie alternativnych rieSeni s navrhovatelom, resp. projekiantom. V itej suvislosti
poukazujeme na to, Ze zozndmenia o zacati konania nevyplyva ani udaj o tom, z akého dévodu stavebny
urad upustil v vizemnom konani od usineho pojedndvania, ked' v zmysle § 36 ods. 1 stavebného zdkona je
povinny nariadit’ ustne pojedndvanie a podla ods. 2 tohto ustanovenia méze od ustneho pojedndvania
upustit’ len za predpokladu, Ze je pre vzemie spracovand vizemnopldnovacia dokumentdcia, na zdklade ktorej
mozno posudit ndvrh na tizemné rozhodnutie. Stavebny tirad v bzndmeni neuviedol, akd sizemnopldnovacia
dokumentdcia je spracovana pre vzemie, v ktorom sa stavba navrhuje, na podklade ktorej posidil ndvrh a akd
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je jej podrobnost, ked' pripustil upustenie od ustneho pojednavania v vzemnom konani. Pritorri uréil na
uplatnenie namietok vucasinikov konania, viasinikov nehnutelnosti, ktorych viastnickych prav sa predlozeny
zamer zdsadne dotyka skutocne len najnevyhnutnej$iv lehotu na uplainenie ndmietok, v kiorej sex musia s
nezndmym ndvrhom najprv qj obaznamit, pricom si bol vedomy zdvainych ndsledkov prekroéenia tejio
lehoty. Takyto postup stavebného urodu nezodpovedd zakladnym pravididm spraveeho  konanio,
vyjadrenym v ustanoveniach § 3 a 4 zdk & 71/1967 Zb. o spravaom konani (spravny poriadok) v zneni
neskor§ich predpisov, najmd jeho povinnosti postupovat’ v konani v izkej svicinnosti s vicastnikm i konania
tak, aby mali vidy prilezitost svoje prdva a zdujmy ucinne ochrafiovat vyjadreniami k podkiadu
rozhodnutia a uplatiiovanim svojich navrhov, pricom stavebny urad musi dbat’ na to, aby weali vietci
ucastnici konania v konani rovnaké procesmé prdva a povinnosti. Odstrdnenie uvedenych nedostatkov o
objasnenie veci v spravnom konani o umiesineni navrhovanej stavby sucinnosti so viethymi ucasinikmi
konania je v zdujme zabezpeCenia podkladov pre rozhodnutie zodpovedajrice zdkonu, vydané na zdklade
spolahlivo zisteného stavu veci najmd af v zmysle ustanoveni § 32, 46 a 47 spraveeho poriadku.
Dna 6.10.2014 bolo uskutoénené spolocné rokovanie za pritomnosti zastupcov Ndrodnej dialnicnej
_spolocnosti,- Ministerstva dopravy, wstavby axegiondlneho-rozvoja SR, -R-projektu aspolocénosti JURK |~
HAYTON-s-r.0.. Navrhovatel ani projektant nejavili Ziadnu ochotu ani-kompelenciu riesit pripomienky k -
situdcii, ktoru navrhla spolocnost JURKI-HAYTON s.r.o., branili sa len argumentom prisposobivosti k
situdeil, kiord bola nakreslend, odmietli vydat digitdlnu situdciu pre zakreslenie umiestnenia cerpacej
stanice a jej dopravného napojenia. Naproti tomu projektanti okamZite realizovali zmenu vykresu pre
dzemné rozhodnutie len na zdklade pripomienky na tvaromiestnom konani, ktoré sa uskutoénilo 2.10.2014
na Pristavnej 2. Rozpor v konani projektania pri rieSeni vjazdov a vyjazdov k administrativnej budove a
kurtov bol odsiraneny okamZite prirobeni vjazdu a vyjazdu do situdcie a bez problémov pricom napojenie
Cerpacej stanice robi nerieiitelny problém pre projektanta | ked dostal ndvrh na riesenie od JURKI-
HAYTON s.r.o. Sucdasne novy projekt zlikvidoval siucasmy stav dopravy, neumodruje vozidigm z
dialniéného rondia smervom do centra sa vratit znovu na rondel, zneprijemni prijazd vozidiel z RuZinova a
ich Vrdtenie naspd? po natankovani do RuZinova a to sa tPka samozrejme aj zamestnancov, kiori
prichddzaji na pracovisko v pocte 42 ludi. To isié plati obrdtene pre vozidla prichddzajiice z mesta a ich
ndvrat spdt do mesta Uplne nejasne je vyrieSené parkovisko autabusov pad mostom a jeho dopravné
napojenie.
Ziadame, aby:
a nam bola poskytnutd lehota do 30.11.2014 na dopracovanie pripomienok
b)  navrhovatel dopracoval projekt na dopravné napaojenie (vjazd - vyjazd) objektov
administrativnej budavy, kuriov a Cerpacej stavice vo variantnom rieseni
¢) navrhovatel prepracoval riefenie dopraviych pruhov tak, aby stabilizoval sucasnii erpaciu
stanicu podla priloZeného navrhu
navrhovatel’ prepracoval dopravre rielenie vjazdov a vyjazdov na rondel, kiory ma dominantnil vilohu
privyjazde z mesta na dialnicu DI.

Stavebny lrad uvadza, Ze ked’Ze k navrhu na vydanie izemného rozhodnutia o umiestneni stavby nie
je podla stavebného zikona potrebny siihias vlastnika /ov/ pozemku /ov/ a stavby /ieb/ na fiom /nich/
navrhovanou stavbou rychlostne] cesty vo vergjnom zaujme dotknutych, nemohol podmiefiovat’ vydanie
tohto rozhodnutia siihlasom vlastnika. Stavebny firad uréil zdkonnit lehotu minimalne 7 pracovnych dni
na uplatnenie namietok. Pri liniovych stavbach, zv1ast’ rozsiahlych stavbach s vel'kym poétom iéastnikov
konania stavebny zédkon a pri stavbach diatnic a ciest pre motorové vozidla taktiez aj zdkon & 669/2007
Z.z. ojednorazovych mimoriadnych opareniach v priprave niektorych stavieb dialnic aciest pre
motorové vozidla, pripastaji aplikdciu doruCovania ozndmenia o zafati uzemného konania ako aj
ozndmenia uzemného rozhodnutia verejnou vyhldkou aj tym dacastnikom konania, ktorych si
navrhovanou stavbou dotknuté viastnicke prdvo k pozemkom. Podla citovaného zdkona § 3 ods. §,
stavebny trad dorudil ozndmenie o zadati izemného konania do vlastnych rik iba vlastnikom pozemnych
stavieb, ktoré maj byt’ asanované, £im si splnil zdkonnii povinnost’. Si¢astou tohto rozhodnutia nie je
asanécia stavby vo vlastnictve spoloénosti. Tomuto izemnému konaniu predchadzalo samostatné konanie
o posudzovani vplyvov na Zivoiné prostredie, vramci ktorého sa posudzovali variantné rieSenia
a v ktorom mohla spolo€nost’ JURKI-HAYTON s.r.0. byt U¢inne aktivna a uplatiovat’ si svoje zdkonné
prava. Oznamenie o zafati izemného konania o umiestneni stavby absahovalo vietky potrebné zakonné
identifikatné Gdaje, priCom boli Gfastnici konania wpovedomeni o moZnosti nahliadat’ do podkladov
navrhu s moZnost'ou uplatfiovania si pripadnych ndmietok a pripomienok, ¢o aj Gdastnik konania vyuZil.
Zavereéné stanovisko z EIA bolo riadne zverejnené pod gestorstvom MZP SR. Opakovane stavebny Grad
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uvadza, Ze k ndvrhu na vydanie Gzemného rozhodnutia o umiestneni liniovej stavbu, zvIa8t rozsiahlej
stavby s velkym poctom tcastnikov konania ako aj stavby dialnic a ciest navrhovatel nie je povinny
uvadzat' parcelné Cisla pozemkov aani zoznam ucastnikov konania. Stdastou podkladov navrhu je
sitnagny vykres na podkiade katastralne) mapy so zakreslentm predmetu Gizemného rozhodnuti a tak, ako
to upravuje ustanovenie § 3 ods. 3 pism. a) vyhl. & 453/2000 Z.z., ktorou sa upravuj(a niektoré
ustanovenia stavebného zakona. Pre jej znatny rozsah bola prilohou ozndmenia o zacati konania
informativna situacia o celej trase navrhovanej stavby. Prilohou oznamenia o zaCati izemnéh o konania
nemoze byt kompletna dokumentécia pre 1zemné rozhodnutie vratane situacii pre Ucastnikov konania
ako aj pre dotknuté organy. Tato dokumentacia je neoddelitePnou stiéast’'ou navrhu a teda aj 0zndmenia
o zaCati 0zemného konania s moznost'ou pre vetkych sa s fiou oboznamit’. Posudenie vietkych moZnosti
umiestnenia navrhovanej stavby boli predmetom posudzovania alternativ tras vo viacerych variantoch na
MZP SR v ramci E]A. Névrh na umiestnenie stavby riedi trasu vysledného variantu A2 z posudzovania
vplyvov na ZP podla zdkona & 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni
neskoriich predpisov. Stavebny trad postupoval pri oznameni o zagati konania podla § 2 ods. 4 zakona &.
-129/1996 Z.z. o niektorych opatreniach na uryehlenie pripravy vystavby dialnic-a ciest pee smotorové -
~vozidla, pad¥a ktorého-stavebny {irad-nariadi Ustne pojedrdvania alebo miestne zistovanie iba vtedy, ak
sa vyskytne prekazka v konani, ktori nemoZno odstranit’ bez Ustneho alebo miestneho zistovania.
Prekazkou v konani podla citovaného ustanovenia tohto zakona nie je namietka udastnika konania.
Postup stavebného uradu zodpovedd zakladnym pravidlam spravneho konania vyjadrenym zikonom
o spravnom konani, spravny organ postupoval v lizke] sGéinnosti s i€astnikmi konania tak, Ze mali
prileZitost” svoje prava a zaujmy USinne ochrafiovat adbal na to, %e vietci ugastnici mali v konani
rovnaké procesné prava. O tejto skutofnosti nasved€uje vyuZitie moZnosti osobného nahliadanie do
podkladov rozhodnutia a pisomné zaslanie namietok spolocnostou JURKI-HAYTON s.r.o.. PovaZovanie
zo strany U¢astnika konania poru$enie zakona o sprdvnom konani pouZitim zakonnej minimalnej lehoty
na uplatnenie namietok je neddvodné inapriek tomu, Ze skutoéne by mali byt zasadnym spoésobom

— dotknuté vlastnicke prava spolo€nosti JURKI- HAYTON s.r.0., 0 ¢om niet pochyb.

- Stavebny drad namietke tykajicej sa zachovania dopravného napojenia k jestvujicej
administrativnej budove a k tenisovym kurtom na miestnu zbernli komunikaciu Pristavna — Slovnaftska,
vyhovel tak, ?e vjazdy a vyjazdy zostanu zachované. 7 uvedeného vyplyva, Ze namietke (&astnika
konania bolo diastoéne vyhovené, pricom v d'alSom stupni projektovej dokumentacii pre stavebné
povolenie bude prihliadnuté na zivizky navrhovatePa uvadzané v jeho Cestnom vyhlaseni zo dha

21.10.2014.

V konani podanim doruéenym tunajSiemu uradu diia 16.10.2014 vzniesol k ozndmeniu o zadati
tzemného konania o umiestneni stavby ,Rychlostna cesta , Bratislava Ketelec — Bratislava Prievoz“
namietku 0&astnik konania spoloénost’ Bratislava Freight Village. a.s.. Panenska 6. Bratislava :

Ako vlastnik vyznamnej casti pozemkov v lokalite Vicie hrdlo a ako spolucbstaravate!” Urbanistickej
Stidie lokality Vicie hrdlo v Mestskej costi Bratislava-Ruzinov (urbanistickd Studia bola obstardvang v
sucinnosti 8 Mestskou éastou Bratislava - Ruzinov), obraciame sa na Vis s pripomienkami k tizemnému
konaniu ,, Rychlostnd cesta R7 Bratislava Ketelec - Bratislava Prievoz" (dalej ako ,, R7").

Nakolko sa uzemné konanie stavby rychlostnej cesty R7 dotyka ndsho investicného zameru , Novy
bratislavsky pristav Vicie hrdlo", vzhladom na platny Uzemny pldn Hlmesta SR Bratislavy a platné
slovenské technické normy mdme k Ziadosti o uzemné rozhodnutie R7 nasledovné pripomienky:

1.V platnom uzemnom pldne schvdlené dopravné riesenie nového pristavu Vicie hrdlo, ako aj samotny
pristav Vicie Hrdlo nie je schvdleny ako , vyhladovy”, ale je uvedeny v zdvdiznej casti tizemného planu.
Navyse hol novy pristav Vicie Hrdlo zaradeny medzi verejnoprospesné stavby. Na zdklade toho
nesihlasime s tym, aby MUK Vicie Hrdlo bola oznacovand ako ,,Vyhlad", ale Ziadame, aby v rdmci
uzemného konania bola riadne umiestnend. Z toho vyplyva, e MUK ,, Vicie Hrdlo" je potrebné v rdmci
projektovej dokumentdcie R7 zaradit' medzi siavebné objekty. Takéio rielenie je potrebné vzhladom na
novy pristav Vicie Hrdlo, ktorého vyznam bol zdvdzne potvrdeny zaradenim medzi verejnoprospeiné
stavhy.

2. Rychlostnad cesta R7 je navrhovand v casti MUK Vigie Hrdlo na rychlost’ 120 km/h. Prislusnd STN
73 6101 v éldnku ¢i. 9.3 konstatuje, Ze najmensia pripusind vzdialenost’ cestnych kriZovatick je pre
rychlostné cesty s Vn = 120 km/h minimdine 5,0 km, v blizkosti vidsich sidelnych dtvarov alebo
aglomerdcii sa méiu vadialenosti zniZit o 50%, tj. na 2,5 km. Navrh umiestnenia MUK Vicie Hrdlo je
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vSak v rozpore s minimdlnou pripustnou vzdialenostou krizovatiek, ako pripusta STN 73 67101, Na
zdklade toho ziadame umiestnif krizovatku MUK Vicie Hrdlo 1ak, aby bola v silade s platnymi STN,
najmd s STN 73 6101,

3 Ziadame, aby bola MUK Vicie Hrdlo navrhnutd na obslubu nového pristavu Victe Hrdlo
kamidnovou dopravou.

4. Ziadame, aby bola rychlostnd cesta R7 v ¢asti MUK Vicie Hrdlo stavebno-technicky navhnutd o
realizovanad s obojsmernym podjazdom rychlostnej cesty pre kamionovi dopravu.

Bez dostatoénej stavebnej pripravenosti MUK ,, VIéie Hrdlo" je celé rieSenie dopravnej obsluznosti
uzemia pri vystavbe nového pristavu Vicie Hrdlo neredlne, ¢o by bolo v rozpore s vyznamom nového
pristavu Vicie Hrdlo ako verejnoprospesnej stavby.

Navyse Ministerstvo Zivotného prostredia SR v ramci zaverecného stanoviska o posudzovani vplyvov na
Zivolné prostredie jednoznacne odporica dorie§it s naou spolocnostou , poziadavky na vytvorenie
predpokladov pre napojenie nového pristavu Vicie Hrdlo na rychlosinti cestu R7". K dnesnému driu
musime konS§tatovat, ze po prestudovani ndvrhu predkladatela Ziadosti o umiestnenie stavby R7, nase
poziadavky doriesené neboli a nie su-vytvorené.predpoklady na napojenie novéha.pristavu Vicie Hrdlo
na rychlostrnt cestu R7Na zdklade toho Ziadame o zohladnenie nasi pripomienck v konani o~urniestneni
stavby rychlostnej cesty R7.

Stavebny Grad k namietkam uvadza :

K bodu 1.

Predlo?eny ndvrh na vydanie dzemného rozhodnutia stavby rychlostnej cesty R7 je v silade s
podmienkou Zaveredného stanoviska MZP SR (EIA) uvedenej na str. 38, bod 56. Dokumentacia pre
izemné rozhodnutie stavby uvazuje s vyhadovou mimofiroviiovou krizovatkou ,,VIcie hrdio® na trase
rychlostnej cesty R7, ¢im je splnend podmienka (izemnej rezervy pre tito kriZovatku a ,,vytvorenie
predpokladov pre napojenie nového pristavu VIéie Hrdlo na rychlostni cestu R7. Navrhovatel
v predtoZenej dokumenticii nezahrnul déohjektovej skladby stavby tuto krizovatku. Uzemné konanie je
navrhové konanie, v rAmei ktorého sa rozhaduje o jeho obsahu a v jeho rozsahu. Uzemnou rezervou pre
tito krizovatku v predloZenom navrhu je preukazany dostatoény predpoklad pre zabezpecenie dopravnej
obsluhy _Nového pristavu Viéie hrdlo“ ako stavby verejnoprospednej. Stavebny tvrad neméze
navrhovateFovi nariadit’ zaradenie MUK VIgie hrdlo medzi stavebné objekty stavby Rychlostnej cesty R7
i napriek rieSeniu nového pristavu VI¢ie hrdlo v zavdznej casti Gizemného planu. Navrhovana vyhladova
kriZovatka nie je su€ast'ou stavby R7, a preto nebolo moZné vyhoviet’ tejto namietke.

K bodu 2.

K tomuto bodu zaujal stanovisko projektant ako oprévnend a odbornd osoba, ktory vyhPadovii MUK
krizovatku Vicie hrdlo v dokumentdcii pre nzemné rozhodnutie navrhol : Predpisani minimalnu
vzdialenost’ medzi krizovatkami je mozné vypoéitat’ interpolaciou, ked’Ze ndvrhova rychlost’ R7 je od km
0,000 po km 2,000 - 80 km/h a od km 2,000 po 6,318 je 120 km/h. Hranica medzi rozdielnymi
navrhovymi rychlostami je v km 2,000, t.j. medzi krizovatkami na tseku 1,100 km je navrhové rychlost’
80 km/h a na iseku 1,325 km -120 km/h. Pri tomto postupe by bola minimalna vzdialenost kriZovatiek
MUK Slovnaftska - Vi&ie hrdlo vypoditana o hodnote 2,273 km (1,1 : 2,425 x 2 + 1,325 / 2,425 x 25=
2,273 km). Vzdialenost’ oboch krizovatiek je 2,425 km, t.j. vynimku by nebolo potrebné udelovat’,

Z ddvodu objektivneho posidenia tejto namietky stavebny trad od navrhovatela poZadoval zabezpe&it
stanovisko Ministerstva dopravy, vystavby aregionalneho rozvoja SR. Listom & 09351/2014/C211-
SCDPK/z.64220 zo dria 22.10.2014 generdlny riaditel’ sekcie cestnej dopravy a pozemnych komunikacii
Ministerstva dopravy, vystavby aregiondlneho rozvoja SR po z analyzovani predmetne] namietky
uviedol, Ze : )

Vzdialenost MUK Vicie hrdlo (km 3,325) od susednej krizovatky MUK Slovnafiskd (km
0,900) je 2,425 km a od MUK Ketelec (km 6,518) je 3,193 km. Pre ndvrhovii rychlost’ vu=120
km/h je minimdina vzdialenost kriZovatiek podla STN 73 6101 (tab. 19) 2,500 km a pre vn=80
km/h je 2,000 km. Navrhova rychlost vn=80 km/h je od km 0,000 po km 2,000 a od km 2,000 po
6,318 je 120 km/h. )

Nakolko medzi krizovatkami MUK Slovnafiské a MUK Vicie hrdlo sit rézne ndvrhové
rychlosti, predpisany minimdlnu vzdialenost medzi krizovatkami je moZné vypoditat’ na zdklade
interpoldcie. Hranica medzi ndvrhovymi rychlostami je v km 2,000, 1. j. medzi kviZovatkami na
useku 1,100 km je ndvrhova rychlost 80 km/h a na useku 1,325 km 120 km/h. Pri tomto postupe
by bola minimalna vzdialenost krizovatiek MUK Slovnafiské — MUK Vicie hrdlo vypocitand
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o0 hodnote 2,273 km. Vzdialenost’ oboch kriZovatiek je 2,425 km a z tohto dévodu nie je potrebné
Ziadat Ministerstvo dopravy, vystavby a regiondlneho rozvoja SR o udelenie odlisného
technického rieSenia od STN zo vzdjomnej vzdialenosti kriZovatiek na rychlostnej ceste R7.

K bodu 3.

VyhPadova mimolroviiova krizovatka VlI¢ie hrdlo je navrhovana v parametroch na obsluhur Nového
pristavu a bude umozZiiovat’ aj prejazd kamionovej dopravy do Nového pristavu. Tejto paziadavke balo
vyhovené.

K bodu 4.

VyhPadova mimotrovitova krizovatka VI¢ie Hrdlo bude zabezpe€ovat' dopravné napojenie planovanej
verejnoprospesnej stavby ,,Nového pristavu® vo vetkych smeroch na R7 a bude umoziiovat’ aj prejazd
kamiénove| dopravy. Tejto poziadavke bolo vyhovené.

Podla ustanovenia § 37 ods. 2 stavebného zakona stavebny trad v Uizemnom konani postidi navrh
predovsetkym -z hl'adiska-starostlivosti-e-Zivotné -prostredie apotrieb poZadovaného opatremia v (izemi a
jeho dosledkov; preskiima navrh a jeho safad s podkladmi podla odseku 1 @ predchadzajiicimi
rozhodnutiami o Uzemi, posidi, ¢i vyhovuje veobecnym technickym poziadavkdm na vystavbu a
vieobecne technickym poZiadavkdm na stavby uZivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu,
pripadne predpisom, ktoré ustanovuji hygienické, protipoziarne podmienky, podmienky bezpeénaosti
prace a technickych zariadeni, dopravné podmienky, podmienky ochrany prirody, starostlivosti o
kultirne pamiatky, ochrany poPnohospodarskeho pédneho fondu, lesného pddneho fondu a pod., pokial
posudenie nepatri inym organom.

Podla ustanovenia § 37 ods. 3 stavebného zakona stavebny firad v 0zemnom konani zabezpeéi
stanoviska dotknutych organov aich vzdjomny sulad a postdi vyjadrenie Gcastnikov konania aich
vzédjomny sdlad. Stavebny trad neprihliadne na namietky apripomienky, ktoré st vrozpore so
schvalenou izemnoplanovacou dokumentéciou.

Podl’a ustanovenia § 39 stavebného zakona v Uzemnom rozhodnuti vymedzi stavebny Grad
tizemie na navrhovany u¢el a ur¢i podmienky, ktorymi sa zabezpedéia zaujmy spolo&nosti v (izem!,
najmé silad s clefmi a zdmermi 0zemného planovania, vecna a ¢asova koordinacia jednotlivych
stavieb a inych opatreni v dzemi a predovSetkym starostlivost o Zivotné prostredie véitane
architektonickych a urbanistickych hodnbt v izemf a rozhodne o namietkach G¢astnikov konania. V
rozhodnuti o umiestneni stavby si v oddvodnenych pripadoch stavebny Grad méZe vyhradit
predloZenie podrobnejSich podkladov, projektovej dokumentécie alebo jej &asti; podPa nich moze
dodatoéne ur¢it’ d’alsie podmienky, ktoré sa musia zahrnit’ do stavebného povolenia.

Podl'a ustanovenia § 39a ods. | a2 stavebného zédkona rozhodnutim o umiestneni stavby
sa uréuje stavebny pozemok, umiestiiuje sa stavba na fiom, uréuji sa podmienky na umiestnenie
stavby, uréuji sa poziadavky na obsah projektove] dokumentéicie a ¢as platnosti rozhodnutia.
Umiestnenie stavby sa vyznaéi v grafickej prilohe Gzemného rozhodnutia. V podmienkach na
umiestnenie stavby sa urfia poZiadavky a) na ochranu prirody a krajiny a na zabezpedenie
starostlivosti o Zivotné prostredie, b) na zabezpefenie shladu urbanistického riedenia a
architektonického rieSenia stavby s okolitym Zivotnym prostredim, najmd na vyskové a polohové
umiestnenie stavby vratane odstupov od hranic pozemku a od susednych stavieb, na vysku stavhy,
pristup a uzivanie stavieb osohami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie, na napojenie na
siete technického vybavenia, napojenie na pozemné komunikacie, na podiel zastavanej plochy a
nezastavanej plochy zo stavebného pozemku vratane poZiadaviek na dpravu jeho nezastavanych
pléch, ¢) vyplyvajice z chranenych &asti krajiny alebo z ich blizkosti, d) vyplyvajlce zo stanovisk
dotknutych orgénov.

V dzemnom konani stavebny trad preskimal navrh najmi z hl’adisk uvedenych v ustanoveni § 37 ods. 2

stavebného z4kona, predloZeni projektovii dokumentaciu preskimal aj z hl'adiska zaujmov, ktoré chrania

organy $tatnej spravy podla osaobitnych predpisov. Stavebny trad preskiimal podklady vydaného

rozhodnutia a zistil, e predmetna stavba spifia kritéria vieobecnych poZiadaviek na vystavbu, potrieb
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pozadovaného opatrenia v izemi a jeho dosledkov, dopravné podmienky a zabezpelil procesné prava
ucastnikov konania a dostatocne zistil skutkovy stav veci.

Podmienky na umiestnenie stavby sl vysiedkom zostiladenia réznych zdujmov v (izemi a s prihliadnutim
na budice U€inky stavby v tzemf, najmi z hl'adiska zivotného prostredia, siiladu urbanistického riesenia
stavby, uréenia polohy stavby v lzemi. Bolo konétatované, Ze umiestnenim stavby ned6jde k zhorseniu
zivoiného prostredia nad pripustnu mieru,

Predmetna stavba rychlostnej cesty R7 je v silade s prislu§nou tzemnoplancvacou dokumentaciou,
s koncepciou tzemného rozvoja Slovenska a koncepciou rozvoja cestnej a dialni¢nej siete SR, ako aj
zakladnymi strategickymi dokumentmi v cestnej doprave.

Po preskimani navrhu na vydanie uzemného rozhodnutia a na zaklade uvedenych dévodov tunajgi
stavebny Urad konStatuje, Ze boli splnené zakonné podmienky pre vydanie tzemného rozhodnutia
o umiestneni stavby ,,Rychlostna cesta R7, Bratislava Ketelec — Bratislava Prievoz“, a preto rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokove] &asti rozhednutia.  _ : - r frs

Pouclenie

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podfa § 54 ods. 1 a2 spravneho poriadku podat’ odvolanie do 15
dni odo diia jeho oznamenia (dorutenia) podanim dorudenym na Okresny drad Bratislava, odbor
vystavby a bytovej politiky, Lamacska cesta &, 845 14 Bratislava. Odvolacim organom je Ministerstvo
dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR.

Toto rozhodnatie je preskimateiné sidom-aZ po vycerpani riadnychropravnych prostriedkov. -

,’-/i, . ,/Zi/\//‘i:)

iy <~ T

Megr. Toma§ Mateifka

vedici odboru vystavhy a bytovej politiky
Okresnéha vradu Bratislava

Priloha:
sittuécia (pre uvedenych v rozdelovniku rozhodnutia)
dokumentacia pre Uzemné rozhodnutie (paré €. 3 pre stavebnika a paré C. 4 zostava na stavebnom Grade)

Daoruduie sa:

Uéastnikom konania vereinou vyvhlaskou :

Narodn4 dialni¢nd spoloénost’, a.s., Mlynské nivy 45, 821 (09 Bratislava

Slovensky pozemkovy fond, Budkova 36, 811 04 Bratislava |

HI. mesto SR, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratisiava

Mestska Cast’ Bratislava — Podunajské Biskupice, Trojicné ném. 11, 825 61 Bratislava

Mestska ¢ast’ Bratislava — RuZinov, Mierova 21, 8§27 05 Bratislava

Zainteresovana verejnost’ podla ust. § 24-27 zakona MZP SR & 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie aozmene adoplneni niektoryeh zékonov vzneni neskorSich predpisov
v zmysle zavereéného stanoviska ¢. 2303/13-3.4/ml zo dfia 18.11.2013 :

AR S
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7.

- Ing. Eva Takacova, Stromova 3, 900 42 Dunajska Luzna

- Klara HorniSova, Lipského 11, 841 01 Bratislava

- SPARKS, s.r.o., Gagarinova 7/a, 821 03 Bratislava

- SOS/BirdLife Slovensko, Mlynské Nivy 41, 821 09 Bratislava

- Usvit pri Dunaji, PD — Dunajska Luzna, Kogariska 192/42, 900 42 Dunajska Luzna
- Jana Turanska, Cilizska 6, 821 07 Bratislava

- SLOVNAFT, as., VIéie hrdlo 1, 824 12 Bratistava

- Bratislava Freight Viilage, a.s., Panenska 6, 811 03 Bratislava

- (GEOtest, Bratislava spol. s.r.o., Stavbarska 27, P.O.BOX 4,820 08 Bratislava

- Bratislavské regiondine ochranarske zdruzenie, Godrova 3/b, 811 06 Bratislava

- Zahradkarska osada Bratislava, VIéie Hrdlo 2-16

- Martina Dobiasova, Navé Zahrady VII/18, 821 05 Bratislava

- Obec Dunajska LuZn4, Janosikovska 466/7, 900 42 Dunajska Luzna

Znamym a neznamym pravnickym osobam a fyzickym osobam, ktorych vlastnicke alebo iné prava

_k pozemkom_alebo stavbam, aka aj_k susednym pozemkom a stavbam, vratane bytov, maZu_byf
-rozhodnutim priamo detknuté - ~ — - . =

- vlastnikom pozemnych stavieb, ktoré maju byt asanované :

8.
9.

[0.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
2lle
22.

23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

JURKI-HAYTON s.r.o0., Pristavna 2, 821 09 Bratislava

Jozef Talajka, Alzbetin Dvor 5,900 42 Miloslavov

Ing. Jozef Hajdu, Alzbetin dvor 642, 900 42 Miloslavov

Hlavné mesto SR, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava

Slovensky vodohospodarsky podnik §.p., Radniéné nam. 8, 969 01 Banské Stiavnica

Malasi — Csomor Stefan, Osuského 36, 851 03 Bratislava

PaedDr. Silvia Matikova, Komenského 11, 060 01 KeZmarok

Jén Nadasky, Macharova 9, 851 01 Bratislava, adresa na dorufovanie: Lia¢na 15, 821 05 Bratislava
AlZzbeta Nadaska;y Macharova 9, 851 01 Bratislava, adresa na doruéovanie: Llfrcna 15, 821 05°Ba
SR — Okresny urad Bratislava, Staromestska 6, 814 40 Bratislava

Zoltan Roth, Radvaii nad Dunajom 102, 946 38 Radvaii nad Dunajom

AlZbeta Rothové4, Radvan nad Dunajom 102, 946 38 Radvan nad Dunajom

MUQOS, Mlynské nivy 56, 821 09 Bratislava

Eva Foltinova, Majernikova 24, 841 05 Bratislava

Maria Mocikova, Ja§ikova 17, Bratislava, adresa na doruovanie: Komariianska 99, 821 05
Bratislava

Milan Mocik, JaSikova 17, Bratislava, adresa na dorudovanie: Komarfianska 99, 821 05 Bratisiava
Qlga Jurakova, Jaskovy rad 171, 831 01 Bratislava

FrantiSek Szaras, Seberiniho 11, 821 03 Bratislava

Jalia Szarasova, Seberiniho i1, 821 03 Bratislava

Jan Rajtar, Geologicka 14, 821 06 Bratislava

Viera Rajtarova, Geologicka 14, 821 (6 Bratisiava

Stovensky pozemkovy fond, Biidkova cesta 36, 811 04 Bratislava

FrantiSek Egyed, Mesadna 3242/8, 821 02 Bratislava

Ing. Oldrich Michera, Perlitova 1804/20, 140 00 Praha

Arleth Jozef, Zamocka 7327/23, Bratislava

Mat'’kova Maria, Landauova 1814/30, 841 01 Bratislava

Verejné pristavy, a.s., Pristavna 10, 821 09 Bratislava

- nezndmi viastnici a vlastnici, kiorych pobyt nie je znamy- pozemnych stavieb, ktoré maji byt
aASaNovaneé:

35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.

Vlastnik nehnutel'nosti na parc. & 3544/4 v katastralnom tizemi RuZinov
Vlastnik nehnutel'nosti na parc. €. 3399 v katastrdlnom tizemi Ruzinov
Vlastnik nehnutePnosti na pare. ¢. 3403/3 v katastralnom dzemi Nivy
Vlastnik nehnutel'nosti na parc. & 3481 v katastralnom tzemi{ Nivy
Vlastnik nehnutelnosti na parc. €. 3482 v katastralnom tzemi Nivy
Vlastnik nehnutelnosti na parc. &. 3482/3483 v katastralnom fizemf Nivy
Viastnik nehnutelnosti na parc. &. 3483 v katastralnom Gzemi Nivy
Vlastnik nehnutel’'nosti na parc. ¢. 3437 v katastralnom dzemi Nivy
Vlastnik nehnutePnosti na parc. & 4081/19 v katastralnom tizemi Nivy
Vlastnik nehnutelnosti na parc. ¢. 4081/6 v katastralnom tizemi Nivy
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45.
46.
47.
48.
46,
50.

-na

Vlastnik nehnutelnosti na parc.
Vlastnik nehnutelnosti na parc.
Vlastnik nehnutelnosti na parc.
Vlastnik nehnutelnosti na parc.
Viastnik nehinutelnosti na parc.
Vlastinik nehnutelnosti na parc.

(o3

_(')(_CK %

of
c.

15406/7 v katastralnom uzemi Nivy
15405/21 v katastrainom uzemi Nivy
15405/22 v katastidlnom flizemi Nivy
3851/6 v katastralnom Gzemi Nivy
3398/1 v katastralnom Gzemi Nivy
3398/2 v katastralnom fizemi Nivy

vedomie dotknutym organom a arganizaciam :

51
52.
53.
54.

515%

56.-

57.
58.

59.
60.

61.
62.
63.
64.

65.
66.
67.
68.
69,
70.
71.
72.

3.
74.
75.
76.

77.
78.
79.
§0.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR, Nam. Slobody 6, 811 05 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia SR, Nam. . Stfira 1, 812 35 Bratislava
HI. mesto SR Bratislava, Primacialne ndm. 1, 814 99 Bratislava

HI. mesto SR Bratislava - Magistrat hl. mesta SR Bratislava (odd. spravy komunikacii, odd. Uzem.
generelov a G5, odd. dopravného inZinierstva, odd. dopravného pldnovania a riadenia dopravy),

Primacidlne ndm. 1, 814 99 Bratislava |
Bratislavsky samospravay kraj, Sabingvské 16, §20 05 Bratisfava

Okresny-tirad Bratislava, odbor starostlivosti 0 #votné prostredie, Karioveska 2, 842 33 Branslava 4
Okresny urad Bratislave, odbor krizového riadenia, Staromestska 6, 814 40 Bratislava |
Okresny irad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Vajnorska 98/D, 831 04

Ba

Okresny Urad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor, Trendianska 55, 821 (9 Bratislava
Okresny nrad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov a referat pédohospodarstva, Staromestska 6,

814 40 Bratislava

Krajské riaditelstvo hasi€ského a zachranného zboru Ba, Staromestska 6, 811 03 Bratislava |
Hasi¢sky a zachranny Gtvar hl. m. SR Ba, Radlinského 6, 811 01 Bratislava

Krajské riaditefstvo PZ v BA, Krajsky dopravny in§pektorat, Spitalska 14, §12 28 Bratislava |
Regiondlny Grad verejneho zdravotnictva;-hlavné mesto, Ruzmovska 8, P.O.BOX: 26, 820 09

Bratislava 29

Urad verejného zdravotnictva, Trnavska cesta 52, 826 45 Bratislava
Slovensky pozemkovy fond, Biidkova 36, 811 04 Bratislava 1

Slovensky pozemkaovy fond, regionalny odbor, Trendianska 55, 821 09 Bratisiava

Ministerstvo pddohospodarstva a RV, Dobrovicova 12, 82 66 Bratislava
Ministerstvo obrany SR, Kutuzovova 8, 831 03 Bratislava 3
Ministerstvo vniitra SR, Pribinova 2, 812 72 Rratislava

Ministerstvo vanitra SR, Prezidium PZ, Racianska 45,812 07 Bratislava

Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR, Regiondiny hygienik MDVRR SR, Nam.

Slobody 6, 811 (5 Bratislava

Regionalne cesty Bratislava, Cudoriedkova 6, 827 12 Bratislava

Letové prevadzkové sluzby SR, £.p., Ivanské cesta 93, 823 07 Bratislava 216

Obvodny bansky tirad Bratislave, Mierova 19, 821 05 Bratislava

Slovensky vodohospedarsky podnik, 8.p., 0.z. Bratislava Povodie Dunaja, Karloveska 2, 842 17

Bratislava 4

Vodohospodarska vystavba 8.p., Karloveska 2, 842 04 Bratislavad
Krajsky parniatkovy drad Bratislava, LeSkova 17, 811 04 Bratislava 1
Pamiatkovy drad SR, Cesta na Cerveny most 6, 814 06 Bratislava
Slov. zviz telesne postihnutych, Sevéenkava 19, 851 01 Bratislava 5

Unia nevidiacich a slabozrakych Slovenska, Sekulska 1, 842 50 Bratislava 4

Nérodna dial'niéna spolo¢nost’, a.s., Mlynské nivy 45, 821 09 Bratislava
Slovenska sprava ciest, MiletiCova 19, 826 19 Bratislava

Zeleznice SR, GR, Klemensova 8, 813 61 Bratislava

Daopravay arad, Letisko M.R. Stefanika, 822 05 Bratislava 1

bts.aero, Letisko M.R. Stefanika-Airport Bratislava, a.s. (BTS), P.O.Box 160, 823 11 Bratislava 216

Hydromelioracie, §.p., Vrakunska 29, 825 63 Bratislava 211
SHMU, Jeséniova 17, 833 15 Bratislava

Dopravny podnik Bratislava a.s., Olejkarska 1, 814 52 Bratislaval
Lesy SR §.p., GR, Nam. SNP 8, 975 66 Banska Bystrica

Lesy SR &.p., OZ Smolenice, Trnavska 12, 919 04 Smolenice
Mestské lesy v Bratislave, Cesta mladeze 4, 831 01 Bratislava
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93. Slovnaftas., VI¢ie hrdlo |, 824 12 Bratislava

94. Statna ochrana privody SR, Tajovského 28B, 974 01 Banska Bystrica

95. Statna ochrana prirody SR, regionalne centrum ochrany pritody, Mlynské dolina 1, 811 04 Rratislava
96. Statny geologicky Gstav Dionyza Sttra, odbor Geofondu, Mlynské dolina |, 817 04 Bratisla va

- na vedomie spravecom inzinierskych sieti
97. Bratislavska vodarenska spolo€nost’, a.s., Pre§ovska 48, 826 46 Bratislava 29
98. Slovensky plynarensky priemysel, 5.p., Mlynské Nivy 44/a , 825 |1 Bratislava 26
99. SPP Distribiucia a.s., Mlynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava 26
100. ZSE a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava ]
101. Zapadoslovenska distribuéna a.s., Culenova 6, 816 47 Bratislava
102. Slovenské elektrarne, a.s., Mlynské nivy 47, 821 09 Bratislava 2
103. Bratislavska teplarenska a.s., Bajkalska 21/A, 29 05 Bratislava
104. Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava
105. Orange Slovensko a.s., Metodova 8, 821 08 Bratislava - - e -
106. -Transpetrol-a.s., Sumavska 38, 821 68 Bratislava = & - .
107. SWAN as., Borska 6, 841 04 Bratislava 4
108. Slovanet, a.s., Zahradnicka 151, 821 08 Bratislava 2
109. Energotel, a.s., Mileticova 7, 821 08 Bratislava
110. UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.0.., Sevéenkova 36, 850 00 Bratislava 5
111. Tiirk Telekom International SK, s.r.o., Haanova 12, 85104 Bratislava 5
112, Siemens, s.1.0., Vergjné osvetlente, Lamadska cesta 3, 841 01 Bratislava
113. (TS Slovakia a.s., Einsteinova 24, 851 01 Bratislava 5
114. SITEL s.r.o., Kopcianska 20/C, 851 01 Bratislava 5
[15. MICHLOVSKY s.r.0., Letna 796/9, 921 01 Piestany
-—116. Telekom Servis s+.0., Pluhova 1/A, 900 28 Ivanka priDunaji = -
117. O2 Slovakia, s.r.o., Einsteinova 24, 851 01 Bratislava B i T
118. PROGRESS-TS s.r.0., Rovinka 938, 900 41 Rovinka
119. Slovenska elektrizacna prenosova sistava, a.s., Mlynské nivy 59/A, 824 84 Bratisiava 26

Co:

120. Narodna dialniéna spolocnost’, a.s., Mlynské nivy 45, 821 09 Bratislava

121. Slovensky pozemkovy fond, Btidkova 36, 811 04 Bratislava |

122 HI. mesto SR, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava — so Ziadost'ou o zverejnenie na uradnej
tabuli

123. Mestska cast’ Bratlslava — Podunajské Biskupice, Troji€né nam. 11, 825 61 Bratislava — so
ziadost’ou o zverememe na tradnej tabuli

124. Mestska cast’ Bratislava — RuZinov, Mierova 21, 8§27 05 Bratlslava — so Ziadost'ou o zverejnenie

na uradnej tabuli

Potvrdenie datumu vyvesenia a zvesenia verejnej vyhlasky:

jl/ /f& Z 91y sDatum zvesenia: ?/7 Zﬂf?

Datom vyvesenia'

;/" STN [ MIESTNY.URAD
Pediatka ap?é pRS! '; 2 Pediatk [aq@)djyfﬁ'ej ca#t/Bratislava
25 ¢ o !i/[.p"-"e Troficné nam. 11 D Ltk B KDIgo licne nam. 11
."‘1 HQTJSLAVA 52561 B ATISLAVA
- = & 13 _
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