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Ziadost o majetko pravne Vysporiadanie pozemkov obce katastra Pod. Biskupice, LV &.1 pare.
€. 1205 a 1206 » Petéfiho ul.52.

1) Predmetné pozemky: parc. & 1205 o vymere 614 m2 a parc. €. 1206 o vymere 786
m2, do préva osobného uZivania pozemkuy manZelom Stefana Pap a Katariny Pap, boli
pridelené na zdklade Rozhodnutia ONV finan, odboru Bratislava vidiek - ¢.j. Fin. 4-9306/65
zo diia 5.10.1965 ( vtedy parc. 1371/44 a 220 pravny titul osobné uZivanie (rodiéia otec
zomrel 1984 roku , matka zomrela 2002 roku). Rozilia Skrabakovs bola (ie) ich dcérou a

vymere 1400 m2, na ich Casti stoji RD, &, 52, ul. Petéfiho v Pod. Biskupice. Ako dcéra, celé
ich Zitie aZ do smrti sa starala, a Zila s rodi¢mi v predmetnom rodinnom dome a v spoloénej
domédcnosti, v ktorom RD stale trvale i so svojim synom Stefanom . O roditoy sa starala,
oSetrovala, spoloéne riesili problémové situscie. Preto Pozna velmi dobre ich Zitie, starosti a
narocnost prace rodi¢oy - otca, ktory tazko narogne Pracoval a préve preto, 7 pracoval pre
zaujmy obce - boli rodi¢om pondknuté - pridelené sporné pozemky - ako za odmenu -
vykonanu précu pre obec (MNV). Pravda je, ze rodi¢ia potrebovali pozemky na vystavbu RD
(mali problém s byvanim). Ako dcéra &estne prehlasuje, Ze roditia RD stavali vo viastnej rézii,
na zaklade riadneho stavebného povolenia, RD bol riadne skolaudovany, Postupovali a
konali tak s plnym presvedEenim, Ze stavaju uz na viastnom pozemku, ktoré pozemky mali
uZ v dribe a uivani, bez akéhokolvek rugenia a to po celych 37 rokov dréby a uZivania, bez
ruitefa préva. Rodicia vo veci, Ze pozemky vratane RD, su ich redlnym viastnictvom Ziliv
pravnej istote a plnym presved&enim vo veci postupovali a konali v dobrej viere -
dobromyselne.!




2.) V stvislosti s uvedenymi skutoénostami povazujeme ako délezits dat do pozornosti
fakt, Ze rodicia, Pravni predchodcovia zaplatili MV 1693,20 K&s z tituly préva uZivania, a to
na zdklade Rozhodnutia ONV odboru finangného, Bratislava vidiek ¢&.j. Fin 4-936/65 z0 difa
5.10.1965. A? po tomto kone (dhrade) bola podpisana Dohoda o zriadeni prava osobného
uZivania pozemku diia, 20.10.1965, ako tikon nasledujici a prévoplatny privo osobného
uZivania predmetnych pozemkov k vystavbe rodinného domuy S podmienkou vystavby
najneskorsie do troch rokov za Uhradu a dGhradu notarskeho poplatku dohody, ktory platil
nadobudatel a bol vyplateny $t. not. Stefanovi Sedlskovi, ktory podra platnej legislativnej

uviedol tak, e dohodu s patriénymi prilohami pre tcely registracie si zobral osobne vtedy
predseda MNV Imrich Mandly, ktory mal osobny zdujem o vybavenie veci v prospech
Stefana Papa. Pan Eugen Danis, povaZoval za kompletne vybaven( - ukonéené sprivne
konanie MNV (toto opakovane potvrdil osobne diia 9. 10.2019). V tomto smere pravdivost,
autenticnost aj autenticitu veci osobne potvrdili - dal%i pracovnici Obecného dradu, pani
Ing. Viliam Nagy a JUDr. rudovit Belovic. Osvedécili, #e viastnicke pravo k pozemkom patrilo
Stefanovi a Katarine Papovym, byvajicim na ul. Petéfiho » kde si postavili RD s &. 52.
Osvedctili, Ze Rozélia Skrabakovs ako dcéra, Zila s rodi¢mi trvale v spolo¢nej domacnosti -
starala sa o rodi¢ov a# do ich smrti, a s uréitostou bola aj ich zékonnou dedi¢kou celého
majetku a teda aj predmetnych pozemkov. Vyjadrili tieZ prekvapenie i lutost, Ze vlastnicke
pravo k pozemkom nem3 na svojom mene a o to prévom - zikonne stéle usiluje, veria, ¥e jej
postup a konanie v tomto smere je pravne opodstatneny, dévodny aj mravny - m4 naliehavy
pravny zdujem, kon3 v dobrej viere, absenciu prevodu viastnictva aj na jej rodi¢ov povazuja
za nedostatok a chybu, ktor3 je odstrénitelna. P4ni Danig, Nagy a Belovi¢, vyjadrili
spoloéného menovatela mogného rieenia veci - prevod vlastnickeho prava k pozemkom a
to vyuZit moznost ust. § 134 07 vydrZanim, ¢o povaZuiju za pravne spravne spravodlivé a
vzhfadom na dihodobost konania aj za mravné. (54 rokov).

Vo veci neprevedeného viastnickeho préva k pozemku, vzhfadom na poznanie
skutoc€nosti a okolnosti veci vyldcili veSkeré pochybenie na strane Ziadatelky: Rozalii
§krabékovej aj na strane jej pravnych predchodcov. Naviac k veci pén Danis doplnil a
upresnil, Ze Ziadatelka sa o pravne usporiadanie veci aktivne stavala - zaujimala uZ od roku
1984 - okamihom, ked zistila absentujtce vlastnicke pravo - zapisania na meno rodicov. P4n
Dani$ ju osobne ubezpetoval, ze jej dedicstvo je pravne poriadku - dévodné s pou kazanim,
Ze vlastnicke pravo k pozemku patrilo jej rodiéom a ona je ich zdkonnou dedickou, naviac sa
o rodicov trvale starala, je driitelkou a uZivatelkou pozemku.

3.) Ziadatelka: Rozalia Skrabakova je redlnou pravnou nastupkyiiou (deditkou) vo
vztahu k celému majetku v plnom rozsahu po svojich pravnych predchodcov vritane
pozembkov, parc. & 1205, parc. &. 1206 kat. Uz. Podunajské Biskupice, ul. Petéfiho ¢.52RD

™



postaveného na pozemkoch, Skutocnosti a okolnosti V stave vo veci riedenia spornych
Pozemkov zjavne prey kazujd a osvedCuiju, Ze uz aj Ziadatelka sporné pozemky mé v drzbe a
uZivani nepretriite po dobu 35 rokoy (pravo stanovuje 10 rokov) , ¢o Znamens, Ze splfia -
naplfia podmienky vydriania: opravneného drfitela. Jej prévni predchodcovia mali tieto

presvedceni, ze Pozemky im patria, ¥e st vich viastnictve. K takémuto konaniu ich -
opraviiovala skutoénost: stavba RD, jeho riadna kolaudicia, platenie domovej dane,

rozhodnutie oznaéila a povaZuje: za pravne nespravne, nespravodlivé, nemravné - nedestné
a pravne nedévodné, Konanie sud uskutognil bez zistenia skutkového stavu, nevychadzal z
pravneho zakladu, konanie sudu bolo arbitrirne. Samozrejme zapriginenéd Zjavne
nezodpovednym Postupom a konanim PZ (advoksta zvoleného si Ziadatelkou) (dékaz list GP
VI/3 Pz 249/15/1000-3 z0 diia 15.12.2015). Ajz uvedeného vyplyva, Ze k porugeniu prava
pokojného uZivania svojho préva, s takmer 100% istotou doslo zjavne nespravnym udradnym
Postupom a konanim a to na strane MNV uZ v stidnom konanf. Konanie m4 byt aby sa &o
najskor odstranil stav pravnej neistoty (Cl. 48 ods. 2 Ustavy SR).

Ziadatelka nepracuje - je invalidka - pobers invalidny déchodok, bez inych prijmov.
Zial , byva so svojim synom, ktory je invalid a poberd invalidny déchodok, bez dal%ich
prijmov, jeho zdravotny stav je komplikovany a difa 16.10.2019 ide na dalgiy operdéciu.
Tymto ddvam do pozornosti, Ze zdravotny stav spdsobil, Ze ich Zitie, je velmi skromné.

Podla § 129 ods. 1 07 (G€inného od 1.1.1992) "drzitelom je ten kto s vecou nakladg
ako s vlastnou, alebo kto vykondva pravo pre seba.” Pravni predchodcovia Ziadatelky spfiiali
- naplnili svojim konanim vo veci. Naplnili tak podmienku § 872 ods. 1 prvi vetu OZ. "meni
sa diiom Ucinnosti tohto zikona na viastnictvo fyzickej osoby." Podla § 130 ods. 1 0OZ "Ak je
dritel so zretefom na vietky okolnosti dobromyselny o tom, 2e my vec alebo prévo patri, je
drZitefom opravnenym. Pri pochybnostiach sa predpoklad3, Ze driba je opravnena."

Zo skutkového a privneho stavu veci sa preukazuje, Ze navrhovatelka - ded icka, je
opravnend drzitelka pozemku, spliia objektivne podmienky, aby si narokovala pravo na
pozemky a tieZ na zapo&itanie (v pripade potreby) dobu - pravo ¢asu driby, ugivania
pozemku drZitefov - driby rodicov - pravnych predchodcov - dr¥iteloy pozemku. Potom sui
splnené podmienky - predpoklad (pozitivny) vzniku viastnickeho prava k pozemku, ktorého
sa Ziadatelka domaha. Samozrejme k definitivnemu rozhodnutiu predmetného vlastnickeho



Vzhladom na vysSie uvedené skutoénosti, okolnosti, dostatok listinnych dékazoy k
veci samej, vyplyva a Preukazuje sa pravdivost - pravda existujicich dévodov, ktoré Zjavne
svedcia ich povesti, pévodnosti a nefalSovanosti (autenticite), e vlastnicke pravo patri
Stefanovi Papovi, jeho manjelke Katarine Papovej a nasledne Rozélii §krabékovej ako
dedicke, ktors sa o viastnicke pravo - ieho ziskanie z&konnoy Cestou stale domaha, pravne

Pozemky mé v dribe a ugiva - kond v dobrej viere, e vlasfnfctvo k pozemkom jej patria -
Viastnicke prava podla § 123 "Vlastnik je v medziach zikona opravneny predmet svojho
vlastnictva drzat, uZivat, poZivat jeho ploody a UZitky a nakladaf s nim." Ano, vo veci bolo

a ucinn4 listina. Konajci std konal bez zistenia skutkovej podstaty veci, konal Zjavne
arbitrérne, nevychadzal zo spravneho platného prava, ktoré zjavne nebral do Uvahy -
ignoroval, Samozrejme na tomto stave sdd. konania ma znaény podiel Pz Zalobkyne, konal
neddsledne a nezodpovednsé - absentoval na sdd. pojednévaniach, sicinnost so Zalobkyriou
bola v6bec nedostato¢nd - nulova, éoho dékazom ie, Ze, svoju klientky neinformoval o
stdnych konaniach a u3 vébec ju neinformoval o ukonéeni a prévoplatnosti konania. Tdto
skutoénost aZ sama zistila, aZ po viac ako troch rokoch, po pravoplatnosti rozsudku.

Z podstaty skutkového a pravneho stavu vyplyva - preukazuje sa, Ze Ziadatelka v
plnom rozsahu spliia vietky podmienky, Ze sa stala a ie novou drzitetkou spornych
pozemkov, ako deditka stdpila do prav predchodcov, preto si mése robit a robf narok na
pozemok, a méZe si zapo&itat aj Cas - dobu dobromyselnosti rodiCov. Do jej vydriacej doby,
méZe byt zapoéitana aj doba roditov - drZitefov, kedZe boli dritelmi po dobu 37 rokov.

Vo veci neprevedeného viastn ickeho préava k spravnym pozemkom vylu€ujeme
akékolvek pochybenia, tak na strane rodicov - prévnych predchodcov Ziadatelky: Rozalii
§krabékovej aj jej samotnej. Naopak je dost okolnosti, ktoré potrvrdzuji, svedcia, fe
Postupovali a konali v dobrej viere - dobromyselne.




opravnenej dribe pravny predchodca.” 0ds.4: "Pre zatiatok a trvanie doby podra ods. 1 sa
pouiijtj primerané ustanovenia o plynuti premicacej doby."

Za pozitivne, spravodlivé, spravne konanie v uradnom postupe a konani dakujeme.

/d
S /‘(./
JUDr. Jozef KRUP A RoziliaSKRABAKOVA

( spl. zéstupca ) ( Ziadatelka )
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EESTRE PREHLASENIE
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Ako byvaly zamestnanec vtedsj#ieho M N V Poduncjské
Biskupice som z titulu 8vojej funkcie bol obozndmeny s pripa-
dom udeleni~ pozemku do osobného uZfvania Stefanovi PAPOVI
& Kstarine PAPQVEJ, V domneni, ¥e predmetny prip=d Je plne
legalizovany som svojho dasu /niekedy po umrt{ Stefena Papa
v roku 1984/ na dopyt pani Rozélie Skrabdkovej, rod. Papovej
Ju ubozplii;, %e pozemok nie je predmeton dgdigského konania,
nzkolko tento bol v majetku soc. Btdtu, alevka¥dom pripade s
nim md%u nakledat ako s vlastnym 2 vietky dkony s pridelenfm
pozexku do osobného uifvania jeJ rodifom boli zreslizovend.

V tomto obdob{ som nemal vedomest o tom, Ze " Dohoda o zria-
den{ prdva osobného u¥f{vanis pozémku " zo diia 20.10,1965, ne-
bola prostrednictvom Btdtneho notdra odstupend prislusnému
katastru nehnutelnost{ na registrdciu a preto som v dobrej
viere peni Skrzbdkovi Rozéliw ubezpsdil a doslovne jeJ pove-
dal, Ee keby sa ¥okoTvek stalo predmetny pozemok bul zostéva
v ich‘u¥ivant, slebo pripadne do ich vlastnfctva.

nPostup MNV v takyéhtb pripsdoch bol ten, ¥e "Dohody™
boll zo strany M N V odstupované na Btdtne notdrstvo s cielom
registrécie a zdpisu do listu vlastnfctva v prospech buddcich
ufivateXov, V tomto konkrétnom pripade na %iadost prévaeho
zéstupcu UTsRCH 2 na prikas predsedu MNV /zomrelého Imricha
Mandlyho/ boli dokledy vydané ¥iadatelovi z d8vedu urfchlenie
administrativneho postupu registrdcie. .

Jda, ako pracovafk M N V som bol v presvedleni, Xe
dkony spojené s majetko-prévaym vysporiadanim predmetného po-
zemku boll zrealizované.,

Toto ¥estné prehldsenie vyddvam vo dvoch revnopisoch
nz ¥lzdost psni Rozdlie Skrabdkovej = potvrdsujen, ¥e vdaje
v iiom uvedené s¥ pravdivé.- ° ’

V Bratislave 3.8. 2005 EVGEN DANIS

r.& 400323/171
bytom : Podzéhradnd 16, Bratislava
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