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ODPOR PROTI PLATOBNEMU ROZKAZU
v prévnej veci .
2alobcov: U/ Mgr. Ing. Rastislav Valkovit,
2/ Andrea Valkovifovs,

( dalej len ,,2alobeovia™)

Zastipeni: Prochdzka & partners','spol. S.T.0.
Budkova 4, 811 04 Bratislava
ICO: 36 854 948

pron

~ Zalovanému: Hlavné mesto Slovenskej republiky
Primacidlne ndmestie 1
814 99 Bratislava
ICO: 603 481
(dalej len ,,Zalovany*)

o zaplatenie 57 300,- € s prisl.

podané v dvoch vyhotoveniach

quad_ilne_ ném., |. poschodie
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Biskupice a njomcom. Predmetny stdny spor mestskd Zast" prehrala: aslid: fozhio

L

V prévnej veci Zalobeov: 1/ Mgr. Ing. Rastislav Valkovi¥ a 2/ Andrea ValkoviSové proti
Zalovanému: Hlavné mesto SR Bratislava, o zaplatenie 58 300,- € sprisl, ndm bol dia
17.06.2021 dorugeny platobny rozkaz, ktorym sid rozhodol tak, Ze Zalovany je povinny zaplatif do
15 dni odo diia dorudenia platobného rozkazu Falobcom istinu 58 300,- € a Grok z omeskania 5,00
% tolne zo sumy 58 300,00 Eur od 11.03.2020 do zaplatenia alebo aby vtej istej lehote podal
odpor s vecnym odévodnenim. : ‘ C

Proti tomuto platobnému rozkazu podivame odpor, kedZe nesiihlasime s povinnostou
zaplatit' pefianii sumu Zalobcov v zmysle platobného rozkazu a pridivame nasledovné vyjadrenie:

- Zalobcovia sa Zalobou voti Zalovanému doméhajt zaplatenia sumy 58 300- €
s prislulenstvom -ako primeranii zlavu z kiipnej ceny na zéklade kiipnej zmluvy & 205 02 19 3
uzatvorenej diia 13.09.2019 medzi hlavnym mestom SR Bratislavou a mestskou &astou Bratislava —
Podunajské Biskupice ako preddvajiicimi a Zalobeami ako kupujticimi, ktorej predmetom bol
pozemok registra C KN parc. &. 3164 — zshrada o vymere 483 m?, ktory je zapisany na LV &, 497
vedenom Okresnym tiradom Bratislava, katastrdlny odbor pre k. 4. Podunajské Biskupice (dalej len
,,po?t_‘amok pare. & 3164%). Primerant zlavu FHadajii Zalobcovia z dovodu, e po uzatvoreni kiipnej

= .~ zluvy Zalobeovia zistili, %e k pozemky parc. &, 3164 je uzatvorend Zmluva o ndjme pozemku.
Mestské &ast’ Bratislava — Podunajskeé Biskupice ako sprévca pozemku. parc. & 3164 viedla stdny

spor. o neplatnost’ skonéenia ndjomného vztahu medzi mestskou Sasfou Bratislava — Podunajské

vypoved' z ndgjmu je neplatns.

V ¢ase predaja pozemku parc. & 3164 bol tento pozemok‘ v spriive mestskej &asti
a mestskd &ast’ aj zabezpetovala proces uzatvorenia kiipnej zmluvy.

Vtejto svislosti poukazujeme na ustanovenie § 6 ods. 2 zdkoma & 138/1991 Zb.
o majetku obef v zneni neskordich predpisov (dalej len .zakon & 138/1991 Zb.%), v zmysle
ktorého ,,Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava a mesto KoSice zveruju casti svojho majetku
do sprdvy mestskym Castiam. Mestskd éast’ méze majetok, ktory Jej bol zvereny do spravy, zverit do
Sprdvy spravcovi, ktorého zriadila podfa osobitnéha predpisu.“

Zirovedi uvidzame, Ze podl'a § 6 ods. 3 zdkona &, 138/1991 Zb. je mestské &ast’ opravnens

apovinnd zvereny majetok obce dr¥af, uivat’ na phenie tiloh v ramci predmetu &innosti alebo

v sivislosti s nfm, brat® z neho uZitky a nakladat’ s nim v stlade s tymto zékonom a so zdsadami
hospodérenia s majetkom obce, tieZ v stlade so Statitom mesta.

Podrla § 6 ods. 4 zdkona & 138/1991 Zb. mestska &ast’ vykondva pravne ukony pri sprave
majetku obce vmene obce. Mestskd &ast’ kond v mene obce pred stidmi a inymi orgéhmi vo
veciach, ktoré sa tykajii majetku obce, ktory spravuje.
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. Podra informécii z mestskej &asti Bratislava — Podunajské Biskupice mé mestska &ast’
zdujem tito vzniknutd zaleZitost’ vyriedit mimosidnou cestou. Zaroveil mestskd ast’ uviedla
niekolko moZnosti na vyrieSenie tejto situdcie. '
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Vzhl’adom na vysie uvedené skutotnosti navrhujeme, aby bol napadnuty platobny
- rozkaz zruSeny a nivrh navrhovatel’a ako nedévedny zamietnuty.

S pozdravom

mgallo

.
fve .







