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UZNESENIE

Mestský súd Bratislava IV v právnej veci navrhovateľky: Magdaléna Nagyova, nar. 
18.05.1960, trvalo bytom Matějkova 57, Bratislava, zastúpenej: JUDr. Edita Flaskárová, 
advokátka, so sídlom Popradská 52, Bratislava, IČO: 52 299 929, za účasti: 1/ František Rigo, 
bytom Komárov, Podunajské Biskupice, zastúpený Slovenským pozemkovým fondom, 
2/Anežka Rigová, bytom Komárov, Podunajské Biskupice, zastúpená Slovenským 
pozemkovým fondom, 3/ Slovenský pozemkový fond, so sídlom Búdková 36, Bratislava, 
IČO: 17 335 345, o potvrdenie vydržania vlastníckeho práva k nehnuteľnostiam, takto

rozhodol:

Súd vyzýva na uplatnenie námietok proti vydaniu uznesenia o potvrdení vydržania 
vlastníckeho práva k nehnuteľnostiam nachádzajúcim sa v katastrálnom území Podunajské 
Biskupice, okres: Bratislava II, obec: Bratislava - m. č. Podunajské Biskupice, evidovaným 
v katastri nehnuteľností na liste vlastníctva č. 7403 ako:

- pozemok - parcela registra „E“ pare. č. 212/2 o výmere 187 m2, druh pozemku: 
zastavaná plocha a nádvorie,

- pozemok - parcela registra „E“ pare. č. 215 o výmere 18 m2, druh pozemku: 
zastavaná plocha a nádvorie,

v prospech navrhovateľky: Magdaléna Nagyová, nar. 18.05.1960, trvalo bytom Matějkova 57, 
Bratislava, a to ku dňu 24.08.2017.

Námietky proti vydaniu uznesenia o potvrdení vydržania možno uplatniť na Mestskom 
súde Bratislava TV najneskôr do 31.07.2024,

Odôvodnenie

1. Návrhom doručeným Okresnému súdu Bratislava II dňa 23.11.2022 a doplneným dňa 
21.03.2023 sa navrhovateľka domáha vydania uznesenia o potvrdení vydržania vlastníckeho 
práva v j ej prospech k nehnuteľnostiam nachádzajúcim sa v katastrálnom území Podunajské 
Biskupice, obec: Bratislava - m. č. Podunajské Biskupice, okres: Bratislava II, evidovaným 
v katastri nehnuteľností na liste vlastníctva č. 7403 ako: (i) pozemok - parcela registra „E“ 
pare. č. 212/2 o výmere 187 m2, druh pozemku: zastavaná plocha a nádvorie, (ii) pozemok - 
parcela registra „E“ pare. č. 215 o výmere 18 m2, druh pozemku: zastavaná plocha a nádvorie 
(ďalej aj ako „pozemky“), a to ku dňu 24.08.2017.

2. Navrhovateľka návrh odôvodnila tým, že pozemky, ktoré sú predmetom konania 
o potvrdení vydržania, nadobudol jej otec Dionýz Kása, a to zámennou zmluvou zo dňa 
10.11.1952 uzatvorenou s pozemnoknižnými vlastníkmi Františkom Rigom a jeho manželkou 
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Anežkou Rigovou. Účastníci zámennej zmluvy boli so zámenou uzrozumení, avšak zámenná 
zmluva nikdy nebola do pozemkovej knihe premietnutá. Dionýz Kasa (otec navrhovateľky) 
nadobudnutú nehnuteľnosť dobromyseľne užíval niekoľko desaťročí až do svojej smrti dňa 
24.08.2017. V užívaní pozemkov po jeho smrti pokračovala navrhovateľka - dcéra Dionýza 
Kásu, ktorá v nepretržitej držbe a užívaní pozemkov pokračuje až doposiaľ.

V návrhu navrhovateľka ďalej uviedla, že k pozemkom, ktoré sú predmetom tohto 
konania, nie je iný samostatný prístup, len cez pozemky par. č. 396/3, par. č. 396/1 a par. 
č. 348, v katastrálnom území Podunajské Biskupice, zapísané na liste vlastníctva č. 2061, 
ktoré sú v spoluvlastníctve navrhovateľky a jej manžela. Uvedená skutočnosť podľa 
navrhovateľky nasvedčuje tomu, že predmet vydržania mohla výlučne užívať iba 
navrhovateľka. Okrem toho navrhovateľka vyvinula úsilie na zisťovanie svedkov k okolnosti 
o uzavretí zámennej zmluvy, avšak títo už nemôžu žiť (pozemky nadobudol jej otec v roku 
1931, t. j. pred viac ako 90 rokmi) a dedičia pôvodných pozemnoknižných vlastníkov sú 
neznámi.

Keďže v zmysle uvedeného pozemky spare, č. 212/2 a pare. č. 215 právny 
predchodca navrhovateľky dobromyseľne užíval 65 rokov, pričom navrhovateľka 
v dobromyseľnej držbe pokračuje až doposiaľ, bola navrhovateľka toho názoru, že splnila 
základné podmienky vydržania zakotvené v Občianskom zákonníku a osvedčila, že dňom 
24.08.2017 (t. j, dňom úmrtia právneho predchodcu - otca navrhovateľky Dionýza Kásu) 
nadobudla vlastnícke právo k predmetným pozemkom vydržaním.

3. Navrhovateľka v konaní predložila nasledovné listiny: vyjadrenie k námietkam 
Magistrátu hl. m. SR Bratislava zo dňa 24.10.2022, uznesenie Okresného súdu Bratislava II 
zo dňa 07.11.2022 č. k. 21Vyd/l/2021-83, námietky Magistrátu hl. m. SR Bratislava proti 
vydaniu uznesenia o potvrdení vydržania zo dňa 10.08.2022, informatívny výpis z listu 
vlastníctva č. 7403 pre k. ú. Podunajské Biskupice zo dňa 16.05.2021, originál zámennej 
zmluvy zo dňa 10.11.1952, pozemnoknižný výpis vložka č. 452, pozemnoknižný výpis vložka 
č. 175, rodný list navrhovateľky, úmrtný list Dionýza Kása, geometrický plán č. 45/2006 zo 
dňa 23.05.2006 vyhotovený GP-práce,s.r.o., informatívny výpis z listu vlastníctva č. 2061 pre 
k. ú. Podunajské Biskupice zo dňa 16.05.2021.

4. Súčinnosťou od 01.06.2023 prešiel výkon súdnictva v civilných veciach (teda aj 
v tejto právnej veci) z Okresného súdu Bratislava II na Mestský súd Bratislava IV (v rámci 
tzv. reformy súdnej mapy).

5. Podľa § 359c ods. 1 zákona Č. 161/2015 Z. z. Civilný mimosporový poriadok (ďalej 
iba „CMP“) návrh na začatie konania o potvrdení vydržania je oprávnený podať ten, kto 
o sebe tvrdí, že vydržaním nadobudol vlastnícke právo k nehnuteľnosti alebo právo 
zodpovedajúce vecnému bremenu.

6. Podľa § 359c ods. 2 CMP účastníkom konania je a) navrhovateľ, b) ten, kto má v čase 
začatia konania o potvrdení vydržania zapísané na liste vlastníctva vlastnícke právo 
k nehnuteľnosti alebo vecné právo k nehnuteľnosti, ktorej sa konanie o potvrdení vydržania 
týka, c) správca lesného pozemku a d) Slovenský pozemkový fond.

7. Podľa § 359c ods. 3 CMP po vydaní vyzývacieho uznesenia je účastníkom konania aj 
ten, kto podal námietky podľa § 359h ods. 1, ak nie je účastníkom konania podľa odseku 2 
pism. b), c) alebo písm. d).

8. Podľa § 359d ods. 1 CMP konanie o potvrdení vydržania sa začína len na návrh.
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9. Podľa § 359f ods. 1 CMP, ak navrhovateľ osvedčil, že splnil predpoklady pre 
nadobudnutie vlastníckeho práva k nehnuteľnosti alebo práva zodpovedajúceho vecnému 
bremenu vydržaním, súd vydá vyzývacie uznesenie.

10. Podľa § 359f ods. 2 CMP vo vyzývacom uznesení súd vyzve na uplatnenie námietok 
proti vydaniu uznesenia o potvrdení vydržania na súde, ktorý vo veci koná v prvej inštancii, 
a to do dňa, ktorý súčasne určí.

11. Podľa § 359f ods. 3 CMP lehota určená na uplatnenie námietok nesmie byť kratšia ako 
šesť mesiacov od zverejnenia vyzývacieho uznesenia v Obchodnom vestníku podľa § 359g 
ods. 2 písm. a) do dňa určeného vo vyzývacom uznesení podľa odseku 2.

12. Podľa § 359f ods. 4 CMP vyzývacie uznesenie okrem výzvy podľa odseku 2 obsahuje 
označenie nehnuteľnosti podľa údajov z katastra nehnuteľností a stručný opis skutočností, 
ktoré osvedčujú, že navrhovateľ nadobudol vlastnícke právo k nehnuteľnosti alebo právo 
zodpovedajúce vecnému bremenu vydržaním.

13. Podľa § 359h ods. 1 CMP námietky môže podať a) účastník konania podľa § 359c 
ods. 2 písm. b) a jeho právny nástupca, b) ten, koho vecné právo k nehnuteľnosti môže byť 
tvrdeným vydržaním inak dotknuté a jeho právny nástupca, c) účastník konania podľa § 359c 
ods. 2 písm. c) alebo písm. d), alebo d) iná osoba.

14. Podľa § 359h ods. 2 CMP námietky sa podávajú na súde, ktorý vo veci koná v prvej 
inštancii. Námietky podané osobou uvedenou v odseku 1 písm. a) sa považujú za podané 
včas, ak sú doručené súdu, ktorý vo veci koná v prvej inštancii, najneskôr do vydania 
uznesenia o potvrdení vydržania.

15. Podľa § 359h ods. 3 CMP v námietkach okrem všeobecných náležitostí podania musí 
osoba a) uvedená v odseku 1 písm. a) a b) opísať skutočnosti, ktoré osvedčujú, že má 
k nehnuteľnosti vecné právo, ktoré môže byť vydržaním dotknuté; ak ide o právneho nástupcu 
osoby uvedenej v odseku 1 písm. a) a b), v námietkach opíše aj skutočnosti, ktoré osvedčujú, 
že je jej právnym nástupcom; b) uvedená v odseku 1 písm. c) osvedčiť, že vydržaním môžu 
byť dotknuté práva k nehnuteľnosti, ktorú táto osoba podľa osobitných predpisov spravuje, 
alebo práva osôb, ktoré podľa osobitných predpisov zastupuje; a c) uvedená v odseku 1 
písm. d) osvedčiť skutočnosti, ktoré vyvracajú, že navrhovateľ splnil predpoklady 
nadobudnutia vlastníckeho práva k nehnuteľnosti alebo práva zodpovedajúceho vecnému 
bremenu vydržaním.

16. Podľa § 359h ods. 4 CMP súd bez nariadenia pojednávania uznesením odmietne 
námietky, ktoré boli podané oneskorene, alebo ktoré neobsahujú náležitosti podľa odseku 3.

17. Súd po preskúmaní navrhovateľkou uvádzaných skutkových tvrdení a predložených 
listinných dôkazov dospel k záveru, že navrhovateľka osvedčila, že splnila predpoklady pre 
nadobudnutie vlastníckeho práva k predmetným nehnuteľnostiam vydržaním, a to ku dňu 
24.08.2017. Súd mal v konaní preukázané, že otec navrhovateľky (Dionýz Kása) nadobudol 
vyššie uvedené pozemky na základe zámennej zmluvy uzatvorenej dňa 10.11.1952 
s manželmi Františkom Rigom a Anežkou Rigovou výmenou zajeden pár koní so záprahom, 
pričom po celú dobu až do svojej smrti s pozemkami nakladal ako so svojím vlastníctvom, 
dobromyseľne ich užíval a obhospodaroval. Po jeho smrti dňa 24.08.2017 v užívaní 
pozemkov pokračovala navrhovateľka (dcéra Dionýza Kásu), ktorá v nepretržitej držbe 
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a užívaní pozemkov pokračuje až doposiaľ. Konajúci súd v tejto súvislosti pripomína, že 
v čase uzatvorenia predmetnej zámennej zmluvy na Slovensku neplatil tzv. intabulačný 
princíp, t. j. nehnuteľnosť sa nenadobúdala až na základe vkladu vlastníckeho práva do 
pozemkovej knihy, ale už samotným uzatvorením zmluvy (porovnaj § 111 zákona 
č. 141/1950 Zb. Občianskeho zákonníka).

Okrem toho z katastrálnej mapy, resp. z predloženého geometrického plánu vyplýva, 
že k sporným pozemkom neexistuje iná prístupová cesta ako cez pozemok s pare. č. 396/3, 
pare. č. 396/1 a pare. č. 348. Tieto pozemky sú zapísané na liste vlastníctva č. 2061 a sú 
v bezpodielovom spoluvlastníctve navrhovateľky a j ej manžela Andreja Nagya, ktorí 
vlastnícke právo k nim nadobudli na základe kúpnej zmluvy zapísanej do katastra 
nehnuteľnosti pod č. V 1377/1998 zo dňa 01.04.1998. Aj z uvedeného mal súd za osvedčené, 
že po smrti otca navrhovateľky predmetné pozemky nemohla užívať okrem navrhovateľky 
žiadna iná osoba, keďže táto by na prístup k pozemkom musela využívať jedinú možnú 
prístupovú cestu, a to cestu nachádzajúcu sa na pozemku vo vlastníctve navrhovateľky.

Súd mal s ohľadom na vyššie uvedené za preukázané, že v danom prípade boli splnené 
všetky zákonom vyžadované predpoklady vydržania v zmysle § 134 zákona č. 40/1964 Zb. 
Občianskeho zákonníka, keďže: a) držané nehnuteľnosti (predmetné pozemky) sú spôsobilým 
predmetom vydržania, 2) držbu navrhovateľky a jej právneho predchodcu (otca) Dionýza 
Kásu možno s prihliadnutím na všetky známe okolnosti prejednávanej veci považovať za 
oprávnenú (dobromyseľnú), 3) táto oprávnená držba je nepretržitá najmenej od roku 1952 
a 4) dĺžka tejto držby presahuje zákonom stanovenú minimálnu hranicu jej trvania 10 rokov 
(do vydržacej doby navrhovateľky sa započítava aj doba, po ktorú mal nehnuteľnosti 
v oprávnenej držbe jej právny predchodca - otec Dionýz Kása).

18. Z uvedených dôvodov preto súd podľa § 359f ods. 1 CMP vydal v prejednávanej veci 
toto vyzývacie uznesenie, ktorým vyzýva účastníkov konania a ďalšie oprávnené osoby 
v zmysle § 359h ods. 1 CMP na uplatnenie námietok proti vydaniu uznesenia o potvrdení 
vydržania vlastníckeho práva k predmetným nehnuteľnostiam v prospech navrhovateľky ku 
dňu 24.08.2017, ak sú im známe, a to najneskôr do 31.07.2024.

Poučenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je prípustné (§ 355 ods. 2 a § 357 
CSP v spojení s § 2 ods. 1 CMP).

V Bratislave dňa 22.01.2024

Mgr. Jakub Obert 
sudca

TÁTO PÍSOMNOSŤ BOLA ZVEREJNENÁ NA ÚRADNEJ TABULI 
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Mestský súd Bratislava IV, Saratovská 1/A, 844 54 Bratislava

Miestny úrad Bratislava - Podunajské Biskupice
Trojičné námestie 11
Bratislava

Váš list číslo/zo dňa Naše číslo Vybavuje Bratislava
B2-32Vyd/l/2022 Infocentrum 22.01.2024

VEC: Žiadosť o zverejnenie vyzývacieho uznesenia

Vo veci návrhu navrhovateľky Magdalény Nagyovej o potvrdenie vydržania vlastníckeho 
práva k nehnuteľnostiam, vedeného na tunajšom súde pod sp. zn. B2-32Vyd/1/2022, Vám súd 
v zmysle § 359g ods. 2 písm. b) Civilného mimosporového poriadku doručuje vyzývacie uznesenie 
č. k. B2-32Vyd/l/2022-44 zo dňa 22.01.2024.

Súd Vás súčasne vyzýva, aby ste predmetné vyzývacie uznesenie bezodkladne zverejnili 
verejnou vyhláškou na úradnej tabuli obce. Verejná vyhláška môže byť zverejnená aj 
prostredníctvom hromadných oznamovacích prostriedkov.

Za správnosť vyhotovenia: 
Mgr. Jana Ivanová

Tel. kontakt:
02/88815180 - informačné centrum
02/88815350 — podateľňa

E-mail:
infocentrum.MSBA4@justice.sk
nodatelnaMSBA4iJjustice.sk
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